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Einleitung.

In keinem Gebiete Oberitaliens, in welchem Mundarten ge-
sprochen werden, die der lombardischen Gruppe angehdren, hatte
ich, wihrenddem ich mit den lombardisch-ladinischen Mundarten
Stidtirols Dbeschiftigt war, so fithlbar den Mangel an phonetisch
verwertbaren und geniigend lokalisierten Dialektproben empfunden
als in den Dbergamaskischen Alpengegenden. G. Ascoli hat
zwar in den Saggi ladini die Mundart von Gandino wiederholt be-
vithrt, . und A. Tiraboschi erwdhnt in seinem grofsen Worter-
buche ein 1751 verdffentlichtes Sonett in derselben Mundart, —
doch konnte ich mir dasselbe leider nicht beschaffen. Im iibrigen
bringt Papanti zwei Versionen seiner Novelle aus St. Omobono
und Val Secca in der oberen Val Imagna. In deren widerspruchs-
voller Transkription (was iibrigens weder den Verfassern der-
selben, die an ihren heimischen Mundarten Interesse zeigten,
noch dem verdienstvollen Herausgeber zum Vorwurf gereichen
soll) konnte ich mich nicht zurechtfinden. Ich behalf mich daher
vorerst mit den allgemeiner gehaltenen Austithrungen und den
mit Ortsangabe versehenen Formen, durch welche Tiraboschi sein
bewunderungswertes Vocabolario dei Dialetti Bergamaschi (Bergamo
1878, nebst den Appendici 1879) bereichert hat!). Um so er-
wiinschter war es mir daher spiter, dals mich der Zufall in die
Nihe von Bergamo fithrte; und ich beniitzte einen kurzen Aufent-
halt dortselbst, um mich persionlich, wenn auch nur fliichtig, iiber
einige der lebenden Alpenmundarten zu informieren. Is war
schon am DBeginme des Winters, vor Weihnachten, und meine
Ausriistung geniigte nicht fiir Touren, die sich weiter ins Gebirge
erstreckt hiitten. DMich etwas néher an die Stadt haltend, suchte

1) Formen, die ich demselben entnehme (abgekiirzt 7%.), kennzeichne

ich durch gesperrten Druck.

v. Ettmayer, Bergamaskische Alpenmundarten. 1




ich daher die Val Imagna aut, wo ich in Almenno (Ausgang

der V. Imagna und V. Brembana) in Strozza (untere V. Iin.)
Ponte Giurino (zur Gemeinde Berbenno, mittlere V. Im.) und
St. Omobono (obere V. Im.) mein Paradigma von ungefihr
400 lautlich charakterisierenden Worten, die ich namentlich in
Hinsicht auf den Konsonantismus stark vermehrt hatte, abhorchte.
Sodann machte ich zwei Touren in die Val Seriama, u. zw. nach
Alzano, Parre und in die V., Gandino nach Gandino in der-
selben. Weise. wihrend ich die Ergebnisse meines kurzen Autent-
haltes in Gazganiga vorsichtshalber lieber nicht verwerte. Endlich (
fand sich in Bergamo ein faki, der die Mundart der niederen
Stadtbevolkerung sprach?).

Ich bin mir wohl bewufst, dals ich durch diese kurzen
Exkursionen nicht in die Lage gesetzt bin, eine ausreichende,
wissenschaftliche Beschreibung der betreffenden Mundarten bieten

zu konnen. Um so mehr bemithe ich mich daher, das mir gebotene

Material, so weit es geniigen mag, nach Kriiften zu deuten und
zu erkliren. Zur Bereicherung desselben zog ich noch die
Dialektgedichte von Ruggieri®) und die Raccolta di Proverbi
Bergamaschi (1875), — beide Ausgaben sind von Tiraboschi ver-
anstaltet, — heran. Die Capitoli in dialetto bergamasco des Don
Giuseppe Rota (nach dem Neudruck 1849 Bergamo) gaben mir
ein Bild der bergamaskischen Mundart in der zweiten Hilfte des
XVIII. Jahrhunderts (erste Ausgabe 1772 und 1775). Uber das
XVI. und XVII. Jabrhundert konnte ich mich nur nach den Bruch-
stitcken, die Biondelli (und Tir.) abdruckten und nicht zum wenigsten
nach der Novellen-Version des Salviati, die, von Tiraboschi aus- b
fithrlich kommentiert, von Papanti abgedruckt wurde, orientieren,

da ich mir die Texte des Assonica, Bressano u. s. w. nicht ver-

schaffen konnte., Dafiir bot mir E. Lorck in seinen ,Altherga-

maskischen Sprachdenkmilern® reichlich Material und Belehrung.

1) Er sprach die Mundart der ,Oberstadt®, da zwischen dieser und

der Sprechweise der ,Unterstadt® gewisse Unterschiede bestehen sollen.
%) Poesie in Dialetto Bergamaseo di Pietvo Ruggieri da Stabello.
1869. Ich kiirze ab: Rugg. (Ruggieri), Rot. (Rota), Prov. (Proverbi), sodann
meine Aufnahmen mit Byg. (Bergamo), Alm. (Almenno), Str. (Strozza), |
P. G. (Ponte Giurino), St. Om. (St. Omobono), Alz. (Alzano), Gand.

(Gandino), Pa. (Parre).



Auch im Hinblick auf die ilteren Epochen setzte ich mich
der Gefahr aus, dass die Liickenhaftigkeit meines Materials so
manche wertvolle Ergiinzungen von spiteren Zeiten erhoffen Iélst,
Wenn ich es trotzdem wage, die bescheidenen Ergebnisse meiner
Aufnahmen der Offentlichkeit zu iibergeben, so leitet mich vor
allem der Gedanke. dass vielleicht andere, gleich mir, in die Lage
kommen, ortlich bestimmte und phonetisch wenigstens einiger-
malsen brauchbare Dialektformen suchen zu miissen, sowie ich
vielleicht hoffen darf, damit eine knappe, vorliufige Orientierung
jenen zu bieten, die sich einmal der gewils nicht undankbaren
Miihe unterziehen sollten, die bergamaskischen Mundarten von
heute eingehend zu untersuchen.

Zur Transkription habe ich wenig zu bemerken.

Vokale.

a ist palatal, » entspricht dem low-back des Bell-Sweetschen
Systems.

@ ist nasal und nicht so stark velar wie in Siidtirol und im
FEranzosischen,

@ ist unbetont und, vornehmlich in Gand., gegen e neigend, kommt
aber individuell auch unbet. ¢ nahe.

¢ geschlossen, e mitteltonig (geschlossener als schriftdeutsches ¢)
¢ offen,

2 ist low-mized, ¢ zwischen ¢ einerseits, ¢ resp. @ andererseits
schwankend,

¢ unbetontes, offenes e¢ mit velarem Beisatze (offener und palataler
als frz. e muet).

4 geschlossen, 7 offen (norddtsch. fis), entsprechend u« (toskan. )
und 1.

0, 0, 0, o korrespondieren den e-Qualititen.

palatal, geschlossener als frz. @, ¢ sehr geschlossen, ¢ mittel-

tonig, @ often.

Konsonanten.
r alveolar, schwach gerollt, 4+ gar nicht gerollt und fast gelispelt,
» hillt zwischen koronaler und lateraler Artikulation, d. i,
zwischen alveolarem » und [ die Mitte,

A stark alveolar, 7 velarisiert,




7 palatales n, » gutturales n,

f

v bilabialem e zuneigend, entsprechend stimmlos ¢ neben f.

g zwischen b und .

0 stimmhafter, 9 stimmloser postdentaler Spirans.

{ $ stimmloses, palatalisiertes s (entsprechend tosec. sci); s bildet

den Ubergang von § zu h und ist nicht blofs durch die

| Lippenrundung (dtsch. sck), wie ich frither bei brescianischen:

| Mundarten vermutete, charakterisiert. Es scheint auch die
(supradentale?) Stellung der Zunge hiebei eine bedeuntende
Rolle zu spielen. In Gand. horte ich geradezu einen z artigen
Laut.

s ist sehr scharf artikuliert (natiwlich stimmlos) und neigt etwas
gegen die postdentale Spirans hin (wie auch das mai-
lindische s).

.
oy

z korrespondieren (stimmhaft), fe, {8, fs, d¢. dz. dz sind ein-
heitliche, palatale Explosivlaute.
In erschlossenen Formen geben die Zeichen d, ¢, b die er-
weichte, im Schwinden begriffene Media, %, ¢, +, I moullierte
Laute, 4, w halbyvokalische Spiranten an; y ist palatal, } guttural.
Die Tir. entnommenen Formen sind im allgemeinen nach
italienischer Orthographie zu lesen. ¢, ¢ sind geschlossen, ¢, 0
offen, ¢, 6 lang (meist geschlossen). scie teils = $a, teils $ia,
¢=1t5 und fs, s==§, s und s resp. Z, z und z.

I. Betonte Vokale.

1. Das betonte @ hat denselben palatalen Charakter wie im
Brescianischen. Ob es vom maildandischen (ebenfalls palatalen) a
wesentlich abweicht, weiss ich nicht; — vom toskanischen ist es
deutlich verschieden: $a?'), ka (casa) prat, fiat (Gand.: flat) ac,
plur. ae (Gand. df) kual (ebenso Pa. sonst Fkual) tdae, rim,
lares, $alés, pas. In Position klang es mir namentlich in St. Om.
weniger palatal; doch ist der Unterschied so gering, dafs ich ihn
nicht eigens ausdriicke: gat plur. gats, tas, (*taww) gras, déas
) Die Formen, welche nicht eigens bezeichnet sind, gebe ich in |
der Transkription von Sf. Om. an, da die Varianten successive zur
Sprache kommen.



3 — 5] —

(Gand.: glats), kats, lats, (*coaglw, *lacte) di, formii, rai,
kalkan, ete. :

9. Jene gegen ¢ neigende Modifikation des @, welche ich in
Bagolino und den Lumezzane als » bezeichnet hatte, horte ich
in geringerem Umfange bei einem Arbeiter in Pa. (ein Kind
sprach ¢): vor freiem und im entnasalierten *@ geschwundenem
Nasal: $n, gro, mp, pn?Y), lone, tot, s, kuvt, vk, moke, bvke,

kpp, dhnlich %uvk aus *quatke. Hingegen vor erhaltenem, ge-
decktem Nasal a: ramée?®), mandre, bjankekiy®). Bisweilen vor
y kens: Iopl, Tort, gorp neben kas, arde (guarda); endlich vor j
und #: doi, pvje, toje, rvj, kalkpjy. Nasales @ horte ich nur
gelegentlich in St. Om. balade, Fibbjak, pide, doch schon in
P. G.: rande. und so weiterhin.

1]

3. a vor i (Diphthong a@i) wurde iiber *et zu ¢ (resp. * 01
zu ¢). Durchweg ergibt- arius heutiges -¢4 bis -4, Wie in anderen
lombardischen Sprachgebieten kann man hiebei beobachten, dass
die Qualitit des e um so offener wird, je hoher wir von der
Fbene in die Alpentiler hinansteigen, was mit fritherer und
spiterer Monophthongierung zusammenhangen diirfte. So notierte
ich in Bg.: zera, fondera, in Alm: frer, holer, hter, ramero. (*lam-
aria), noch in Gand.: dzanes, wmollee, pagere; — in Str. aber
deere, fered, pigere, ete., in P, G. und St. Om. ¢: ersteres deere,
pea ete., letzteres déera, pegera, Sigera. Soles, pes, Stes und dhmlich
in Pa: pps, Stet, pagere, ete.*). Auf die Entstehung dieses e aus
*ar weist einmal die alte Schreibung altbg.: in alpe sive caseira
(1144 vel. siudtiv. kegara in derselben Bedeutung); dann ajai
St. Om. sonst aral, zu area, und vairic neben werit; endlich
unterbleibt die-Monophthongierung, wenn dem @i ein 7 oder % vor-
anging, infolge der Dissimilation im Triphthongen: so erklirt sich
fare (Gand. — *ni(d)aria) und cuara (*co(d)aria) neben cudra.

Y T4r. sagt pag. 32: ,Negli stessi lwoghi® (d. i. V. Seriana superiore

besonders Clusone) la vocale a ¢ wn misto di a e di e; onde st pronuncia :
Pe, Dome . . .

®) Sonst kilbjank (Str. Alm. By).
4) Beachte noch vasér (V. Seriana superiore) caalér (Vertova).
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Sonst beachte &er (Gand., sonst arie). Mit -arius geht -4 aus
-at(t)s in adsatis (ase Bg. Gand.; ahe Alm.; ase Str.; ﬂ'a“'g? St. Om.
aber Pa.: ade [?]), womit de (das) Ste, inde, ge (Bg. Gand.: sle,
fz',"a
germ. «i ilterer Zeit ist gede (wie brese. breda) zu erwihnen 2).

ve und inde, ge) und die 2. Plur. auf -afis reiment).. Fir

4. Seltener ist e infolee sekundiren *ag’s vor Palatalen:
fez (¥face) altbg. ceza — zazza, wihrend pieéssa in Olmo
(V. Bremb.?) ebensogut auf direkten Einfluls des palatalen
Konsonanten zuriickgehen konnte, endlich egue, ecigue (Alm. Ale.
Gand.) resp. ¢gua (Pa.), das einem dem toskan. acqua ent-
sprechenden *al’qua-*ayua entspricht*); déi neben dai (ersteres auch
bei Rugg. und Rot.) gibt vielleicht ein *ddtis-illi, neben *dd-illi
wieder. Auch fiir jiingeres ai schreibt Zir.: feita (bresc.: faita),
fleis und flais (,Fleisch) tarteifel (,der Teufel®) neben
cais, paissa, baita, gguaite (Pa.), mdeste (St. Om.), laec,
aldelaide, baila, robaissa (= rob-accia) und das weit-
verbreitete paidite. Auf *ai fithre ich ou(l]ich langes @ in: [ldats,
fats und den Pluralen gafs, piat$ etc. zuriick. KEine innere Plural-
bildung ist dem Berg. unbekannt?).

5. Vor « (im Diphthongen au) wurde a zu ¢ resp. *ou,
heute o verdumpft, — soviel ich sehe, in der ganzen Provinz:
in freier Silbe pol, ore (Alm. nach Tir. auch in der V. Bremb.
und V. S. Martino) pok, poét, got (gaudere), rodole (sonst lodole),
tdot (Fclaudu), s (¥clausw), boge (bauga) etc. Vor r horte ich
in der V. Im.: g4, tos, dem vor I mol beizufiigen ist. In Position
scheinen die KErgebnisse zu schwanken: in S#r. notierte ich
intsostée, in St. Om. aber intSo$t, ebenso bei Tir.: imfost,
lobia neben imfost. Vor lat. s (das stimmlos blieb), in Pa.

*ko$e. meben Fkode, poSe (pauso) neben poSe (pausa vesp. Spode

St. Om, polse Gand. und nach Tir, V. di Sclave), biizie, bizie
(Gand.) geht natiirlich nicht auf bausja zuriick, sondern wurde, wie

1) mag(ils bleibt ma, mai.

2) Rugg. gebraucht ve (no-ve! als Verstirkung der Negation auch
in Sidtivol) ahd. wai.

# Vgl. altbg. guadenia, allerdings neben peder, Lorck pag. 93.

4) Ahnlich auch bergam. greng zu arachnea, vgl. Lomb. Ladin.
aus Siidtirol pag. 391. Vgl. noch V. Imagna und By.: akoe, V. di Sclave:
atgua, V. Seriana sup. und V. dv Calepio; éigua.

b) Vgl. aber: Chi 6l 4 bu aér, © la piente de zener. Prov. pag. 17.




in den benachbarten Mundarten, zundchst aus ital. bugia iber-
nommen; fute wird aus dem Westlomb. entlehnt sein, das es
seinerseits aus dem Franzosischen (faate) heritbernahm.

6. Mit primirem au wird auch sekundires zu 0: tola
(tabula), ko (caput), fo (fagut), go (habeo), dem auch $to, do, vo
and indo (St. Om.) entspricht, endlich ¢ = habent in Gand.
Jiilneeres «w bleibt aber erhalten oder wird zu ai, ao: fraula,
crauti, banc-araus, paol, ladro, cadsa, cait, yortonig
aiitur. aétérno ete; I-Einschub in polse, olsar (vgl. aldegadisia
in der V. d. Sclave zu oberital. aldegarsi), #lter in oleel, endlich
in V. Gand.: brolt (zm paragauda Tomb. Lad. aus Stidtirol
pag. 401).

7. Auch in der Gruppe at’™’ entwickelte sich ein sekun-
dirves *aw, das in der V. Imagna, Gand. und Pa. zu 9 fithrte :
alt, kolt, kolse (in St. Om. ; oM, kolt, kolda bis LotJe ete.) neben
alt, kalt, kalse in Alm. und Alz. Das ot 1ebt heute noch, soviel
ich sehe. auch in der oberen V. Bremb. und V. Calepio fort, in
der Ebene ist olza, cold im Bezirk Romano belegt und bei
Rugg. finde ich colt, olta, folda. Das Altbg. macht es wahr-
scheinlich. dass dieses o iiberhaupt als das allein autochthone
anzusehen ist, wihrend @ (wohl durch westlombardischen Einfluls)
erst spiter Verbreitung fand?). Weitergebildet wurde ot in
notés (danach otér), das mit kuak im Wege  der Triphthong-
dissimilation entstand. Fiir alwus ist durchweg *alwitiu “ein-
getreten.

8. Vor Nasal wuarde « in den Lautgruppen -anu, -ani, -ane,
sowie vor gedecktem n, wenn demselben eine Tenuis folgte, endlich
vor mp zundchst zu *@, das nach Auflosung des Nasals im Nasal-
vokale durchwegs zu @ entnasaliert wurde: 3@, pa, ka, tat, blak
(Gand.) bake, dk, déenats, aber linw, Sdne (V. Gand. san) rdam,
mande, mandra, Sangy, rayk, mande, randc ). Ausnahme bildet
gra (neben grat St. Om.), das auf die Kurzform gran (vgl. altbg.
grang im XIV. Jahrh.) zuriickgeht. Die Nasalierung, deren

) In der V. d. Sel. fagie wie tosk. faggio, Bagolino: folsée
neben fai.

2) Vgl. Lorek pag. 7.
8) Resp. Pa.: sp, pw, twi ete. St Ow.: bjak, balade, Bg. bjank,

balanse.




Anfiinge wohl ziemlich weit zuriickliegen, war sicher im
X1V. Jahrhundert bereits in vollem Gange. Die Entnasalierung ist
vielleicht ins XVI. Jahrhundert anzusetzen, wo bereits @ mit @ im
Reime stehen. Vielleicht ist auch ilteres ra”me. la” ne mit hall-
vokalischem Gleitelaut zwischen @ und Nasal anzusetzen. wenn
ich das kurze @ in diesen Formen damit richtiec deute (vel, west-
lomb. ramm, lanna). Auch weist das » in Pa. zum e vor Nasal
in Busto d Arsizio, der nordlichen Provinz Novara und Bormio
hiniiber, das ebenfalls mit solchen nasalen Gleitelauten ilterer
Zeit zusammenhiingt 1),

9. Vereinzeltes e tritt, von allbekannten Fillen wie Fgreve,
Feeresia, *castenja ete. abgesehen, vor r'% bisweilen ein, Lomb.
grbos ist im Bg. allgemein, daran schliefst sich vielleicht bero.
bera (V. Bremb,) neben bar (V. Im. V. Bremb.) der » Widder*
an?). In Vortonigkeit entstand das ¢ in 2¢id, dewri (St Om.) sbita
(V. Ser., V. Gand.). Zu gremola vgl. Salvioni, Fonetica pag. 51,
zu lelo neben lalo: Horning, Zeitschr. XXV (Heft 6) pag. 738.
Gre (granw) konnte ich nicht lokalisieren. Althe. semen neben
heutigem somen, samen, sam (Fexamine) bildet einen schwer
erklirbaren Fall fitr sich  *plona fiv plane scheint. was be-
achtenswert ist, dem Bereamaskischen fremd zu sein; allgemein
verbreitet ist hingegen pigle. In pansénega, panhdnga neben
pangianega (tosk. panzana) liegt Suffixwechsel vor. In erdhola
(dtsch. kraxe) diicfte bajuv. @ als o tibernommen sein.

10. In der Entwicklung Letonter, wvelarer und palataler
Vokale stellt das Bergamaskische, — wie kaum eine andere Mund-
art Oberitaliens, konsequent das qualitative Positions-
gesetz an die Spitze seiner Lautgesetze, d. i. die qualitative
Unterscheidung freier und gedeckter Volkale infolee der Quan-
tititsverschiedenheiten. Was ich genauer damit meine, ver-

suchte ich im _Lombardisch - Ladinischen aus Siidtirol®. Ron:.

1) Ahnlich heute noch mailind. e -+ Nuskons — e~ mkous,

%) Hiezu bar (stupido, balordo) und be rana, sbergna = Pikel-
Heiseh ete. Ein dritter Fall ist wielleicht e¢2ti neben areci (V. (i
Seclave). Schon Mussafia weist auf arfe—  mufls* bei Bonvesin hin
(Altmail. pag. 33 not. 8). Neben oporiére (Salvioni Arch, Glott. X VI
pag. 104) kann das e neben a vielleicht auf Einmengung von lat. ars

(gegen Kart. §92) verweisen.

—
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ECRRgsis

Forsch, XIII. 2 darzustellen. Um Wiederholungen zu vermeiden,
bin ich genotigt, einfach auf die dortigen, auf das Berga-
maskische beziiglichen Abschnitte verweisen zu miissen, withrend
ich an dieser Stelle nur das von mir selbst aufgenommene
Material nebst einigen sachlichen Erginzungen vorbringen werde.

Freies lat. 7: w3, véstit, fenit, fewidw, fidek, firmiga (Gand.:
formige), fadige. vip, Limbris (Gand.: lombris), dis (dicit), gris
sodann tami§ (Ftamisin) kamige (Fcamisia) durch Umlaut.

11. Gedecktes 7 wird hingegen zu ¢. brekt), pepw, gleto,
beneSem, liistresem, vedt, trest, fes (*freu, Bedeutung ,viel, sehr®), fets
(fictw), dets?), drets, Skrets (Fseraptu), med3), red, pente, mee (Fmalja),
efie (Fuinja), mele, anguele, gbes. Damit geht 4 in ilteren Buch-
und Lehnworten: efw, remet, épére (Gand.: ipeérw), lebest), Jelio
(wie mélia, orélia = caecilia, aemilia, aurehia), wihrend in
jiingeren Entlehnungen ¢ bleibt: fife (Pa. Doublette zu pepw), sitera,
cifre, cibo. pio, brio. Mit dem Positions-¢ ursiichlich verkniipit
scheint mir das ¢ im Auslaute, Hiatus und vor Sonoren zu sein;
im Auslaute: $e, de, cmerde, me (mihi), ke, le ete.; im Hiatus:
alegrea, aimaree (avemaria) vew (und i), See und lisio, Gand.:
losew, Stiorer, Sckundir im Auslaute und Hiatus bleibt aber i:
i (Fwadw), gre (Fgrilly), o1 (Fooae), mic (mica} *myja), ilie (oliva),
piee (Fpipa®).  Vor Sonoren erscheint vielfach ¢. In" den von
mir aufgenommenen Mundarten durchweg vor m: Seme, leme,

venmuat, Stem ete.  Vor I horte ich in der V. Imagna, Bg. und Pa.

1) Ieh glaube, Schuchardt (Zeitschre. IV 126) folgend, dieses Wort
zu kelt. bivg ~tellen zu miissen, wohin es vor allem die Bedeutung ver-
aveist. Die Tenuis veriangt in Oberitalien allerdings eine Form *brice.
doch man beachte, dals auch ein anderer kelt. Stamm, nimlich e
(Kort.? 1590 und 10313) hi‘.i‘;’_'_;, l'ru'e"”.'., f:,r'ﬁ{lrr:.‘\‘.‘#r\ r'u'-".'flr,rj".fz"f'f'-_'. in Siid-
tirol als *brucc: brokon (Nonsbg.), brok m (V. Sugana), brokow (Ledro) =
,Heidekraut® iibernommen wird.

%) In Sir. pise, fis, dits, trist mur vor Palatalen). Hiezu amsis
(V. Imagna) sonst anses, nansrés *narcissu); bei Raugy. vorwiegend
henissem, ldstrissem (neben lostressem) und pissa. Pos.-i vor Palatalen
bleibt ¢+ namentlich in der V. di Sclave. V. S. Martino, wahrscheinlich
auch in Vertova und V. Brembana.

3) Aus Fmittu; hiezu més (Pa.) mends (Vadello), mindz (Gand.
mit minutiare kontaminiert

4) Aber lier, lifr part. perf. zu livrar.

8) St. Om.: pew, von homonymem pépe beemflulst.
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ausschliefslich ¢: fit, kampanik, figid (Bg. fizl,), Sitid (Pa. 3etid)
nur in Pa. badeh, das aber, wie badel in der mittleren V. Bona
unmittelbar auf *eatillu zuriickeehen kann. In Abw, und Gand.
aber regelmilsig ¢, nur in letzterem awvril neben fazel, fel, badel,
barel. Auch Rugg. gebraucht regelmilsig e-Formen. Vor n be-
sitze ich nur zwei sicherere Beispiele: i fena (Rugg.) und eréna
(Ferine'), wihrend man mir sonst durchweg i-Iormen angab:
galine., kagine, Spine, brine (vel. laina V. Bremb, puina
V. Seriana sup.); nur in Pa. notierte ich: brine, galine, Spinc.
Da das 7 vor » heute karz erscheint (#7, Spima), und auch Po-
sitions-i durch Nasalierung gehalten werden konnte (3% neben
penta), so ist vielleicht dlteres *spi”na die Ursache, dals das ¢
nur in so wenigen Fillen durchgefithrt erscheint (doch vgl. west-
lomb. spemna). Vor r, das unter allen Sonorlauten im Berga-
maskischen am allerwenigsten die Vokale beeinflussen konnte,
kenne ich nur ein Beispiel®): glera (Str. P. G. auch altbg.) neben
ggril, zgrilee (Gand.) wo Tir. busa, gusmatela angibt, das ich
in Pa. als gofatele (vgl. westlomb. Fkitda) verzeichnete, glir
(V. di Sclave), gir (V. S. Martino),. hingegen wieder bresc.: glé,
tessin: géra, wihrend dtschtirol. gleir wohl auf *gla zuriickgeht.
Da hier nicht Dblofs der Volkal, sondern auch das erhaltene gl
Schwierigkeiten bereitet, ist vielleicht eine andere Losung zu
suchen. Am nichsten lige jenes *glirulus, das Thomas (Rom.
XXVIIT 191) fiir neuprov. Formen aufstellt, da ja auch sonst
jenseits der Alpen ein scheinbarer Stamm *glir (Meyer-Liibke R.
Gram. 1. 65) zutage tritt, *glarlu wire zu *glallu, grillu, anderer-
seits zu *glirru geworden, Die seltene Lautkombination l-r-I miilste
das erhaltene gl und die Assimilation von -l (vgl. ferle, berla ete.)
erkldren, wihrend berg. bresc.: e einfach 7 in Position wiedergiibe.
Ob auch die nordwestlomb. Form damit erklirt ist, kann ich nicht
beurteilen, da ich die dortigen Lautverhiiltnisse doch zu wenig

) Abgesehen von Resten des ehemaligen -eno-Suffixes: medéna
(V. Caw.) marvena, in filéna (=in fila) cafena (cafe troppo legyiero)
vegl. noch Lorek pag. 18 und Galéna, Maténa (V. S. Martino) In
eréna kann iibrigens kelt. *grenna eingewirkt haben.

2) speret neben spiret ist nicht beweiskriftic (beachte westlad.
spiert); Degeré (V. S. Martino!).
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im einzelnen kenne. [Vgl. noch Meyer-Liibke, Kinfithrung,
pag. 110]1).

12. Ahnlich liegen die Verhiltnisse bei lat. @, das zunéchst
in ziemlich frither Zeit zu @ vorgeschritten war. In freier Silbe
i fri?), kri, rti, Stie, Sie, nit, fige, Sembik, marit, it ®),
lis, tdud, Suis (sequsius), duge (dmeo), dus ete.). In Position sehr
geschlossenes §: it, tts, tita, tite, brit, pite, Sike, Sipa, mifa,
Trodke, gidt, 08, lod, mastrid (nasturtiv), milte, filmen, pirge,
grne, Uij, pifi, &of, $6ts, frot§ ete. Altere Buch- und Lehnworte:
miit, mote (neben la mitda) ajt (und aide) dtel, Lot ew (Luther),
doc (sudtir. ditgo), caddic, sobet, dobe, gidle, aus neuerer
Zeit aber: litstee, (,lustig*), liito, trite (neben trite), publek
(neben poblec). Wie 7 so kann auch @ in Position durch folgen-
den Palatal gehalten werden: so in Gand. : riidzen, inkyidzen (V. Im.
Bg. Pa.: rizen inkozen®) dem sich Gand.: Lalidzen (vesp. Pa.:
kaleden) anschliefst. Weitere Palatalbeeinflussungen in grofserem
Umfange in der V. d. Sclave, V. S. Martino (?), Vertova, Olera,
V. Brembana. Namentlich beachte man #ts, V. d. Sclave: %t aus
lat. @et. Im Auslaute: &9, pio (V. Gand. plj, daneben pit), aber
lit *illui; in Gand. auch 16 und #6 (t@ sonst t¢ analog nach me).
Durchweg vor m; fom, lim, rosim, pioma, $tsoma.®). Vor r und I

notierte ich nur in Alm.: mdl, kol, mir, hkor, pidre (*plarat™), auch

1) Binzelheiten im Berg.: Labialisierung: Somic, prom, Somege (Pa.
in St. Om.: Soméis, Str.: Sémegi), fobia, fastode (*fubula, *fa-studium).
In Pu: prom, fobic, $omic. Eigentiimlich continio, contindo, und bei
Rugg. im Affekte caputo (sudtir. $i§i/). Das *i in frénguel franguel,
kehrt aueh in den anderen oberital. Mundarten wieder.

2) — friiges, nach Tir. in der V. S. Martino.

3) Pa.: oiit, Gand.: 7. Letzteres ein *habitw, wie im Bergam.
(ebenso DBriamza, Bagolino, DBrescia, FEngadin — spurweise schon
bei Bonvesin, Mussafia, Altmail. pag. 30 not, 1), iiberhaupt die -utw
Partizipien in analogischem Wege von jenen auf 7y verdringt wurden:
berg. endit. biit, sait (abex wojdt St. Om.!) ete. Beachte: batida neben
a spron batdt, sodann bunurit, temponrit.

9 In P. G. klang das 4 vor Velaren (Stic, iie, Sambiick) stark
velar .

5) Resp. Pa.: rpZen, inkoZen neben inkeZéin.
8) Pa.: StSpme, pigme, Gand.: plome, hier das i iiberhaupt nicht so
geschlossen wie in Bg.-V. Im.)

7) poles (Pa.: dhnlich Gand.) ist als in Position stehend (pal’ce) zu

betrachten.
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moi, sonst miii (muli). Diese Formen waren in Str. noch belkannt,
doch nicht ortsheimisch, und Rugg. gebraucht ¢ vor I (und port),
Vor n wieder vereinzelt line (Alm. Alz. sonst lime), giéne neben

g (V. Cavall.), nissina (Rugg.), sonst briin @, cina, lina,

ergit, nigi, kumvii, deziv (dzezii ete.).

13, Gewisse Schwierigkeiten in diesem Positionsgesetze des
lat. 7z und @ bereitet das Altbergamaskische. s kennt nimlich
dasselbe nicht, resp, hat keinen graphischen Ausdruck dafiir.
Auch im XVI. und XVII. Jahrhundert wird, soviel ich sehe, aus-
schliefslich 4, « geschrieben und selbst Rota stimmt damit itberein.
Doch diirfte letzterer bereits ¢ und & gesprochen haben. Er
schreibt in der Einleitung zum zweiten Capitolo :

Che no la peul soffrii serigg, gne depégg

E se la s’imbatt deét, lagh mostra i degg (Vers 45—46)
und transkribiert frz. monsiewr regelmilsig mit monsu. Auch seine
Herausgeber, am Anfange des XIX. Jahrhunderts, bezeichnen das
¢ in i, ¢i in familiiver Sprechweise als zwischen 4 und e stehend 2).
Die Schwierigkeit liegt nun darin, dafs gewisse Formen, wie do,
mop (in fr. Silbe vor Velar) resp. ¢, mdp neben piii (Pa.?) im
Zusammenhange mit anderen oberitalienischen Mundarten in sehr
alte Zeit hinaufreichen miissen, von & resp. ¢ in Position aber
schwer zu trennen wiren. Sodann bildeten die ostlombardischen
Schwestermundarten ebenfalls meist ein viel frither nachweishares
0, ¢ in gedeckter Silbe, das sich schon aus den Reimen Pategs
(Fveta, *-ena*) erschliefsen lifst und im Altferraresischen schon
1135 (cenge) belegt wird. Seltsam werden diese Tatsachen durch
den Umstand beleuchtet, dals in der einzigen bergamaskischen
Urkunde, die uns die reine, biuerliche Sprechweise iiberliefert
(Loovele pag. 94) schon 1484 den Ortnamen Nes, Anes, Anexio
iberliefert, den ich auf *alwitiu deute (Glossar und Assonica:
uniz), und vor m: stem (stemava, stemadur) schreibt ). Die Stadt-

) Auch Berg. und Brese. wohl in Enklyse entstanden V. Bremb. piir.

%) Heute noch mi, #7 in Vertora.

) Hiezu noeh we (V. Seriana swp., wenn nicht einer w-Zone
angehdrig!), dngdi (*-acalen), mit @ vor Palatal, withrend »ém (V. Ser. inf.
— ramnor) an bresc. prom ("‘;,:'a-mu.} *Fprimuy) evinnert,

*) flovenwm in den Stat. v. Brissago ete.

°) Daneben allerdings me, chi e Ui, vgl. not. 2.




mundart — unter mailindischem Einflusse stehend, — scheint
also das ¢ und ¢ in Position allerdings ziemlich spiat ibernommen
zn haben, wihrend es im contado viel frither gebildet worden war.
Aus der altbergamaskischen: Schreibweise ¢ und « darf aber auf
das Alter des Lautwandels selbst nicht geschlossen werden.

14. Wie in anderen ost- und nordwestlombardischen Mund-
arten, so erscheint auch in der V. Imagna speziell in St. Om.
und P, @. freies vulgirlat. ¢ als i: $ide, mide, munide, $it, aZit,
rit, tile, kandile, pik, mi§, 68, pis, Melamis, $pis, pigle, piges,
niges, wigq, Sigqp, big, -le=-cba(m), Sire, vire, pist), -i(4) = -ere
(Sai, uli, tagi etc.), daneben nicht ortsheimisch dekret, Sekret, debol,
feded, marked, prefe, ofede, sodann wvek (Fvellu), P. G.: Lkondele
(*-ella?). Dieses i diirfte aus #¢i entstanden sein, wie sek. ei in #ri,
dit, rite, kuarizme, i = -¢i(i)s erweisen diirfte. Diese i-Zone scheint
sich noch in die V. S. Martivio 2), V. Brembille (und V. Brembana?)
zu erstrecken. Schon in Str., sodann in Alm. und Bg. selbst ist
dieses 4, das namentlich in Bg. offen ist, in seinem Gebrauche
bedeutend eingeengt, also Bg.: mif, bif, sif, (Alm. hif), -if (-ebat),
pler (neben ritseer, orees), piger, miger, unter velarem Einflusse;
hieher wohl auch pigle, side, mida, sit, azjt aus peg(w)la, *seda?®).
Palataler Umlaut in i, dit, brida (brigida), -1 = ¢t(i)s, vit (vedi-tu)
kuarizme, nasaler Einflufs in mis, pis, tis, spize ete. endlich vor 7:
sira, jre, 2= *-eret), aber per. Altmonophthongisches ¢ scheint,
im Gegensatz zu sonstigem 7 und ¢ vor wm vorzuliegen: yem, die
Imperative: stem, indem ete.®), Das Altberg. inklusive Rofa weicht
nicht ab, nur die Zahl der Beispiele fiir ¢ in freier Silbe wird
vermehrt.  Rugg. kennt aulserdem ¢ vor 1 (file), wozu man
candilae in der V. Bremb. vergleiche. Vor freiem #» bleibt

1) Neben piot entsprechend pier (Romano), dtsch. pir(n), Birne.

2) Dortiges féles wiirde dem nicht widersprechen, eher pésa
(Pece).

" %) Beachte den Wechsel von -étum und -zeiom (castegnif ete),
sonst Bg. ret, monede, Sekret ete. Vgl. noch § 63.

4) Aber (auch V. Im.) moer aus *muljeire dissimiliert, wie fiare,
kual, os ete. fremd: sintser. Ob auch vor g ein lautgesetzliches ¢ be-
steht, ist mir unsicher, da bufige nicht beweiskriiftig ist, ebenso lige,
lige 1beeinflulst von *legjo), endlich tiga (theca) nicht geniigend lokali-
siert belegt wird:

In St. Om. stom dom ete., neben rem.
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durchwegs ¢ erhalten: St. Om.: fe, tore, S, pie, Seme, kadene,
vene').  Eine Sonderstellung nimmt *vifrew ein: wedéw und vidri
(St. Om.), vides (P. G.), vedre (Alm.), veder (Bg.), vides (Gand.),
veded, (Parre), vidre (V. S. Martino), édro (Olmo, V. Bremb.). In
diiernes, zeernes (funiperus St. Om., Gand.) hat offenbar ein anderes
Etymon (vérnus?) mitgespielt. Lehrreich ist Stree, das wohl aus
*stria gebildet wurde (vgl. aber miu {-m'écrs}. Ostlich von Bg. wird
das ¢ in freier Silbe ziemlich bald durch ¢ verdringt. Die untere
V. Ser. scheint ersteres noch vorwiegend vor Velar, Palatal, » und
ns zu kemnen. In Gandino aber bereits: nef, sef, pegler, neben
pies (pipere), bies, piger, niget, sodann set, azet, bolét, sede,
roéda (Frubdtu) etc.; stets ¢ in mgs, pfs, pizol, mizole, und vor r
im Infin. -ere (u, zw. auch in substantivierten Infinitiven wie plazr)
und in pis, doch daneben serer, vere, primeere. Das Nimliche gilt
von Pa., wo nur noch die Grufsform buneidra neben sonstigem
$era. zu erwdhnen ist. Noch weiter oOstlich, namentlich in der
V. d. Sclave und V. Calepio scheint auch dieses i in freier Silbe
zu schwinden und in regelrechtes ¢ in freier Silbe (V. Camonica)
itherzuleiten. Dass auch freies ¢ wie das i auf dlteres *ei zuriick-
geht, ist mir Beweis Gand.: creeles neben criolzs (V. Ser. sup. :
crielss, obere V. Bremb.: griiilzs zu tosk. crialeso = kyrie
eleison).

15. Gedecktes ¢ wird in Bg., Alm. und der V. Im. zu
offenem, palatalem ¢ (wie im Mailindischen, das mir mit tosk, ¢
nicht identisch zu sein scheint). St. Om.: sep, bek, Sk, gombrt,
zgirct, tote, sicta, fahket, met(ed). Ihnen schliefst sich net, kréto,
vedow, vedop, vedi, kredj an. Vor Palat. mese, pes, kres (crescere),
S (vicie), trede (trichea), Fuest, medtio, eSkop, Sedie, oredée,
stredéa, konsei, famcea, Eack, ko i, kucd, 3we, lcd, $cit, padred,
madrefie.  Vor str schien mir das ¢ offener zm sein: maest,
mangstro ?),

Yor lat. c¢f notierte ich aber: $trefd, (wie Spetse), dem sich
in Byg. aulserdem sed:e, oredza (neben sedze oredzo) und sefi, Lo
anschliefsen®). Das Altberg. schreibt in diesen Fillen vielfach i

') veni mit Suffixvertauschung.

2) desteq so wenig volkstiimlich als Senistéy. Entsprechend o fiir ¢ .
kolpsteu.

9 Auch Serina (V. Bremb.) léana.




(noch bei Rot. i vor gn), und heute noch lebt nach T'ir. Angaben
dieses ¢ in der Mundart von Verfova (untere V. Seriana) fort.
Ks ist daher vorliufic nicht moglich zu entscheiden, ob dieses
westhergamaskische ¢ in Positionssilbe auf konsonantischen Ein-
fluls folgenden Palatals oder auf #lteres Umlauts-i zuriickgeht;
das mit sonsticem @ in Position zu ¢ geworden wire?).

Das Positions -¢ in Gand. und Pa. weicht wieder von jenem
in Bg. und der V. Imagnra ziemlich wesentlich ab. In Pa. schien
es mir, Lesonders bei einem Kinde deutlich gegen 2 zu neigen,
das ich in Gand. mehrfach feststellen konnte: sop, bok, fate, falkat,
mose. huast. Doch Lkonstatierte ich namentlich vor bestimmten
Palatalen ¢2): pes, trese, leii (Pa. lofie), seit, vede (1. u. 2. sing.),
wt (8. sing.), krede, krot endlich gombat pl. gombets, falkat, falkets,
not pl. met und nets, sok pl. sek®), sodann sed:e, oredic, frets,
endlich fei, komsei, marcg (mirabilia), fame neben famoc. Noch
viel auffallender weist also diese Mundart auf ehemaligen i-Um-
lant. Unklar ist mir le$ke (V, Im. daneben lisca zu ésca, durch
prosth. j?), wihrend mares (Gand.), mares (V. Ser. sup.),
maris (V. di Sclave), wohl Suffixwechsel von neridies zu
hiiufigerem (mer)-idius aufweist. Vigilia ergilt ¢lja (P. G., St. Om.,
Gand.), neben vilia, Vigilius: véle.

Wie die oleritalienischen Alpenmundarten weist auch das
Bergamaskische geschlossenere Lautungen filr gedecktes ¢ auf,
wenn ihm ein Sonorlaut folgt. Vor »* in der V. Gand. (und
Pa.): virt, firem, sirke, sirts; @hnlich bei Rugg. wohl auch in der
V. Bremb. und im weitesten Umfance in den ilteren Denkmélern.
In der V. Im. und Bg. hingegen: wvert, Serke, Serts, sogar ort
(vel. Rendena: jert), crpe (crpek; Pa.: artep). Das westlomb. Ge-
setz, dals gedecktes ¢ vor Nasal geschlossen ist, scheint nur in
die V. S. Martino heritberzureichen, In Alm.: vor Dental hendes
pense. (Ahnliches in der V. d. Seclave und oberen V. Seriana?),

Y Vel. went — wviginti, fléssa (V. Bremb.) neben friza,
(P. - G), ki (St. Om),= *eccuilli, qui V. Ser. di wmezzo, chila
V. d. Selave.

?) Auch Zir. spricht von einem stringimento sensilbilissimo® der
Vokale, wie in fréé, invéven, légna. stéria in der V. Seriana
superiore, namentlich in Clusone.

%) Beachte kuast pl. kuesk!
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sonst, im Gegensatze zum Altbg., das auch in diesem Falle meist
i schreibt: lengua, depens, Sendes, hazalenk ete. Nasalierung trat
nur ein, wenn eine Tenuis folgte: defes, met (Fmente), tets (tinctu)
ete.; aber vor mehrfacher Konsonanz: Semple, tempro.

16. Von Einzelheiten ist ¢ infolge vorhergehenden J's (pads,
Seitar) zu erwithnen. Velarisierung in endomic, éndimio (V. Im.),
fomne, Somme (Pa., Gand., P. G. Sir.). Fremdworte wieder teil-
weise wie in Position: Selret, neben sekret, menck (dominicus),
debet, kredet, tesec, désec (phthysicus); sodann ist ér2des neben
irédes erwiihnenswert.

17. Vglat. o wurde, soviel ich sehe, so ziemlich in der
ganzen Provinz Bergamo in freier Silbe zu % und klingt in den
von mir autgenommenen Mundarten offener als tosk. u resp. als
w aus o in vielen brescianischen Mundarten: nent (Gand. nint),
noude , Tt (St. Om: Fodea rabid, famys, mit dem auch Spus,
tws, Spufe, tude assonieren; us, kryg, nys, Sugo, Syl (solu, *sole),
Syle, yla, gul, timy, rigy (V. Gand. resu Fratione), mazy [Gand.
= Hithnerstall, &hnlich Bagolino mézu zu siidtir. mas )], fregy, San,
padryne, persune, koryna, ankyumne, dotye, figst, 3aps, wra, layre,
vie (Fvigore), rigus, fage, lee neben vortonigem low. Vor Velar
etwas dumpfer in St. Om., P. (. und Pa.: Skue, arkuc , Sure,
auch kue (*coda). Ich fithre dieses y auf #lteres *ou zurick.
Die Diphthongierung unterblieh im Hiatus und Auslaute: dzo*),
do®) = *duae, gro (Gand. grd V. di Gorro, V. Im. in-
feriore zu mhd. gruo Kort. 4376 Diez 606) tow, Sou (Pa.), nur
im Umlaute nu?), du ete. Vor I ist in St. Om. o durchgefiihrt:
Sok, Sola, golw, wvole etc. Auch Rugg. schreibt in diesem Falle
regelmalsig ¢. Endlich scheint vor sz altmonophthongisches o
(mit Ausnahme vielleicht von der V. S. Martino) allgemein zu
sein: in der V. Im. und By. pom, mom, in Pa. Gand.: pom,
romne),

), in der V. S. Martino aber a riamen (a numero).  In
einigen Féallen entstand ¢ durch Triphthongdissimilation: q0s,
os. (Str. meben /krus vgl. noch not. 4), allgemeiner in kojo
aus  *koljo(u)ne, in mineid, wahrscheinlich auch in c¢iold

) Auch altlomb. mason, (Salvioni. Arch. Glott. XII).

) V. L. o do (P. GL). do (St. Om); Gand.: dz6 nach sé.

3 Pa. Gand.: dw an das Maskul. *dui angeglichen. - ‘

*) Gand. daneben 0, v0 = *16i neben na, infolge vorhergehenden »s.
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, Lannenzapfen®, siidtivoliseh: kldtse, tsotSe, déiidéole (Ledro),
gliglode (Nonsby.), ein *Eloljone. Unsicher ist mir, ob ofoés hieher-
zuziehen ist (*otyzoure), oder ob hier von Haus aus *otoure unter
Einfluls von o¢f (nach $ef, Salvioni) anzusetzen ist; das ¢ wire
dann zu erkliven wie in roct (Gand.), zoen (Str.), doen (St. Om.):
vor Velar in Proparoxytonis, endlich in dde. $ig4 (St. Om.), sér auch
im Bergamaskischen. DMit lif, liew schlielst sich das Berg. an das
Westlomb.-Piemontesisch-Toskanische und scheidet sich scharf vom
Veneto-Brescianischen ab. Der Unterschied *litpu — *lapu diirfte
in vglat, Zeit hinpufreichen.

18. Positions-o gibt ebenso allgemein o: boke, Sanglot,
ergof, Sotw, rot, 108, tod, bodk, modke, aodl, pod (St. Om. pots),
po‘e, kodon, kou (currere), tor, bos (burjan), bola, Sadok, madonu
(fremd, dazu das Kirchenwort: madone und done). In déot (gluttu),
miole. und mole hat wohl vorhergehendes, in boja folgendes 4 ein-
gewirkt; Soma neben sdma, somae und $kropol sind Buchworte,
ebenso culuna, coluna neben (ebenfalls importiertem) colonga.
Vor glons., ghons. gplons. und mhons- ist in St. Omobono y die Regel :
Swit, balyrt, twrte, furke, durt, wrden, wrd bur$e (und burde),
furme, furen, turen, kotyrna, pylt, Skylt, myd$, dyld, puds, kyima
(P. G.: kylem), ywhme (neben ylem), bukp, pyukved, Sukfes, rispyunt,
tumt, Jequnt, mynt (mundu), fund, yndes, unde (azungia), pigmp,
Fulymbe. Trat Nasalierung ein, so erscheint heute reines u: pad,
mitt, pl. mats, gdgng,

2

kittra, ats (unctw), puts neben punte. (vgl.
noch 74 ¢ = runcus, ducia V. Calep. = juncta). In den niimlichen
Formen gibt Tir. auch fir die V. S. Martino w an, wihrend
sonst das Gesetz zu gelten scheint: o vor Sonor -+ Media, 1 vor
Sonor + Tenuis. In letzterem Falle allein trat auch Nasalierung
ein'), In Pa. und Gand. ist weiteres o vor I/ lautgesetzlich:
bolp, solfet, polvet. In Bg. fand ich i vereinzelt in yle, fhurte,
balyrt, sodann in den Formen: furén, tyren, turne, furme (neben
forme) 2), ylem, kylem, mat, pat etc., sonst 0. Wihrend die
V. Cavall. auch vor r- Media w aufzuweisen scheint, ditfte

') Nicht in pumpe (Gand.) neben piomp, kolomp wie duls neben
mols, turte neben .f;'.-;-{_

'-’)i' Auch sonst lat. o in Position unregelmifsig: kot (P. G. neben
curt)

v. Ettmayer, Bergamaskische Alpenmundarten. 2




sich gegen die Ebene hinab das # in Position allmahlich ver-
lieren '),

19. Bisweilen wurde diese Entwicklung von freiem und ge-
decktem ¢ durch den Umlaut gestort: so in Ardi (P.G. zu tosk.
crojo Kort. 2619), éliidric (
biobe (St. Om.: reabibo —*
delobio (V. Cal.), neben delive und sogar delcbic (Alm. Str.),

V.Im.), lidria, gidi:e neben godzu,
‘upupia), trobi neben trobe (turbidu),

#

das an sgém, meskol, gepe aus i erinnert, neben kolobic und

fope, endlich ¢dis neben cus (¥camsjo). Die Ergebnisse von -oria

sind mannigfach: neben rigye, pyre (*pavoria), ligys (Flworiw)
steht ligart, portadia neben portadoja (V. di Sclave),
ingorie, cantiria, mit $kiric neben halbgelehrtem -oye (laatore
ete.). Aunf Umlaut geht auch #dke (Fnitclja) und brise (V. Im.,
Bg. neben broiie. Gand., brosie Pa.) aus moovurve zuriick?).

Wie in Position wird behandelt: godze, m dé (Fmut’lu), fenots,
pobiw, kobie, Stobel, kodege, kogoma, Sorek ete. Tonego (vel. tosk.
tonica) ist wohl Buchwort (vgl. Meyer-Liibke, Ital. Gram. 41),
daneben auch ftonga.

20. Vglat. ¢ wurde in P. G. und St. Om. in freier Silbe zu i: f7k,
mik, Sarige, ligod, griq, pensis, forestia, ontire (Str.: volontera), auch

butie, bitsie (neben bilkid), fipre, fira (Fferic), Sentid, semit-gra),
lendée, pride, intrik, pigore, drt, endlich d7s neben des, $78 neben ses.

In Position hat Zilt (St. Om., dzelt Gand.) = *gél’dw sein 7 (¢) wohl

von #il (dzel) = gélu iibernommen, wihrend in b78 Umlaut vorliegt?).
Vor n steht v7, &2 (vemit, {emit) neben be, vor »: 74 (Str.: jed,

Pa., Gand.: jet, dzea, ebenso V. Cavall,, V. di Sclave, V. Seriana

1 Auch in der V. Imagne und weiterhin bleibt o, resp. unterbleibt
die Nasalierung, wenn der Liguida mehrfache Konsonanz folgte:

o
Frompe (*lkompra), asont *assomptu), stombol, vgl. V. S. Martino: eémbol,
moreia (Famuwrela). Beachtenswert als vermittelndes Glied das all-

gemein verbreitete doka aus vglat. *dongu-a (vgl. Meyer-Liibke, Ital.
Gram. pag. 60}, neben chiongue (Racgy.). pront (einmal bei Rugg. prunt),
scheint nicht ganz volkstimlich zu sein.

?) Vgl. Meyer-Litbke, Z. f. r. Ph. XX 535. Auch altbg. wmgna
hicher, wenn ich es richtig als *mia(omnia) lese.

3) péju, meljw, -élli fallen im Bergamaskischen, im Gegensatz zu
den meisten anderen Alpenmundarten, mit sonstigem Positions-¢ zu-

SaImmen,
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sup.) und $ipj (eram) neben Sgref, era'). Nicht 4, sondern ¢ weist
“tepidu auf: tepi, fevie (P. G., Str. tebia; tidvie in Gand. tebe,
tebie in Pa. tigpet in Bg. etc.), sodann tSed, Sege, ledée, weleh
letztere ich als entlehnte Formen ausscheiden mochte. Dals dieses
% nicht erst aus ¢, sondern dirvekt aus *i¢ sebildet wurde. lalst
sich auns mehreren Umstinden vermuten. prede (neben pride),
prege, pret zeigen Einfluls von vorhergehendem " 4 7 zu manera
neben sonstigem -it, -ire vegl. man dlteres lomb, mainera, das die
regelrechte Weiterbildung des *ie verhinderte. Wie moes aus
*moj-cire wurde *eclicizia zu t$ew, nicht WtSize, Fliedjere zu 1o,
statt zu lid (Tir. 122), vielleicht hierher auch alegés aus *aleg’ru,
Von Interesse ist schlielslich, dals got. *bzge nicht mit vglat, ¢
gleich behandelt wird, sondern bgge bleibt (ebenso in Stidtirol ;
aber Bg. bega). Neben gebe (Str.) steht in St. Om. déefe?). Von
sonstigen Anzeichen fiir #lteres ie, die ich im ,Lomb.-Ladinischen®
pag. ©525—26 anfithrte, konnte ich piecro in Pa. lokalisieren,
Aulserhalb der V. Tmagna scheint sich dieses i aus freiem ¢ nicht
mehr fortzusetzen. In der V. Bremb., V. S. Martino und Ponte S.
Pietro belegt zwar Tir, : cradiga, intric, irna, tvet, tivia,
daneben aber gél, sés und peé, Namentlich nfric ist auch sonst
in jenen bergamaskischen Mundarten verbreitet, die sonst freies e
zu gem.-lombardischen ¢ werden lassen: so in Pa.. der V. Seriana
sup. und bei Rota; tric im Affekte bei Rugg. Im iibrigen herrscht
in Str., Alm., Bg., Gand., Pa.: fel, mel, prede ete. ete.

Jewe 21, In gedeckter Silbe bleibt in den V. Im. und By, ¢:
ped (Str. pes, Bg. pes), med und mes (essere), bestie, wvedba,
tempeste, Sct, kasteno, esie (¥venjo), mei, lets, pets, tetdd

), ets, edée,
peten, Seat), guera, Sera, tera, fes, ped, bek, Skele, oéel, padele

fradei, bidei, advelt, pena, bena, denes®), tendes, enerds, morendo,
Nur vor #'- schien es mir offener zu klingen: Wgert, terd,
tsert, erba, pertege, Sterle, ¢rem, merlo, inveren, kuerts. Folgte

) P. G. und Str.: seve, seret, ere, Gand.: sive, seret, e, By.: sere,
seret, era. Umlaut *¢r{am)jo (in Bg. auch *¢ri = gras), — wie bei Bon-

vesin und in Siidtirol. 4re in Gand. ist analogisch ane

sglichen.
%) Auch Gand.; gjebe und gebe.

) $pets = “speculw ist von dtsch. spiegel beeinflulst.

4 = *eerru.

'_'J [n J“J‘H.\ ST, fnJr'l'u{'.'.e’_. Hr‘.‘g)r'l‘afl'.c, flf:'J'-.f-!’FL:.f, r‘fl"Jrf !.."r';.-r.".f_'a': b
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dem Nasal ein Tenuis, so trat teils vollstindige, teils partielle
Nasalierung ein, und das heutige Ergebnis ist ¢: vet und went, Zet
(P. G. det), ddt, pl. dets, auch vetes, endlich koret (corrente, auch in
der Bed. correndo), ardent (Str., Alm. ardent), tep. Vor mehrfacher
Konsonanz aber $empeés, wie dedembes, Abweichend Stante und tdarel,
das auch als in Position stehend zu betrachten ist (*cicr’cu). In Pa.
horte ich bisweilen 2 statt ¢ wie bei aedecktem e. In Gandino hirte
ich vor Palatalen, doch in viel weiterem Umfange geschlossenes ¢;
pes, mes, tempesta, fester, mei, -8 = *elli (aber -¢l, -¢lor), letd, pets,
fetd (neben ¢fs [*vec'lu], edze, peten), vor Nasal: pene, benc,
ardzent, vent, tended, dzendes, dzet, tep ete., aber semped, detsembed
und das Zahlwort semfo; vor rhons. : tora, sera, fes, inferen, inveren,
erba, tsert neben terts, merkolde , lozerta. Ich glaube nicht, dals
dieses ¢ mit dem ¢ aus Positions-¢ zusammenhingt ).

99. Ziemlich kompliziert ist die Behandlung von lat. e (sei
es nun ¢ oder ¢) im Hiatus. In St. Om. und P. G. ergibt meus:
mi, pl. m7, fem. mja (P. G. daneben mi) pl. mg; in Str., Alm. :
mg pl. me, fem. me, pl. me¢, in By., Alz., Gand. und P. in allen
vier Fallen me; nur in Pa. notierte ich mée und mid. Daran
schliefst sich deus in St. Om.: par-di, Gand. pea-d¢, Mattaeus in
St. Om.: matr, Str. mateo2). Endlich *pe(d)e in St. Om. und
P. G.: pi, pl. p1, Str., Bg.: pe, pl. pe, Gand.: pe, pl. P, Pa. pe,
pl. pe?). Es ist klar, dafs hier die Analogiewirkung in weitestem
Mafse das etymologische Bild yeriindert hat. Sicher scheint in
St. Om. mir, dafls fir *meu, *mei Alteres *migu, *midi anzusetzen
ist, das dann das Feminin *miga nach sich zog. Durch Accent-
suriickziehung (auch sonstiges 7 aus ¢ in der V. Imagna fithre ich
auf *{e zuriick) entstand daraus ma, withrend im Feminin *mifa
su mid wurde?). In Bg. etc. wurde Fmigw iber mi¢w zu me
(ohne Accentzuriickziehung!). An das bresc.-stidtirolische *meu

1) Auch in der V. di Sclave: eremy, v OmErs, mat=m atént.

2y Nach Tir.: giodé, meo, m ¢a (= Bartolomaeus), andréa, neben
méola, vgl. § 63. Da aber auch café, canapé (sidtix. kafe, kanape)
angegeben wird, ist es sohr schwer, iber die Entstehung dieses ¢ sich

zu entscheiden.

8y pi V. Bremb. olire la Goggia, pé in der Ebene, V. S. Martino,
V. Cavallina.

4) Vgl. Bagolino mjn neben pl. mi¢ und gewisse furlanische Formen
Gartner. Raet-Rom. Gram. pag. 99.
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neben *miei erinnert Str., Alm., Pa., dem sich pe Gand. an-
schliefst, das wieder seinerseits den Plural pg nach sich zog. In
meo. (Pa.) erkenne ich den letzten Rest des urspriinglichen Hiatus-
gesetzes: vor -¢, -u offenes ¢, vor -a, -¢, -o geschlossenes e.
hiedera und é8evog. gehen eigene Wege; ersteres: drne (St. Om.,
P. G. nach Tir. auch V. Bremb.), erno (Str. nach Tir. auch Olera),
dema P, S. Pietro, élem neben rampane (Gand., letzteres auch
Parre) ete., vgl. Tir., letzteres igen (St. Om.), éghen (V. Bremb.),
él (V. di Sclave), gém (V. Calepio wie gjel, egen in Siidtirol,
Brese. eghen aber auch ezen, czci).

23. Vglat. ¢ wurde in freier Silbe iiber *uwp — ¢ zu ¢, das
namentlich in der V. Imagna offener klingt als ¢ aus 4: ride,
nide., mot, brot, pode (*potlelo), padet, pslk, rite (neben rodc),
koS (coquere), &k, fok, ok, dp, nép, pidp, pie (nehen popew),
aprog (prope), ki, mox, fore, fagol, paredile, fiok, sok, Sile, vidlo.
Daran schliefst sich scod (*exquotere zu quatere) an, sodann fodra,
dura (Assonica), todt, wvolte (V. Im. neben prakort V. Im. olta
Gand.). rok (tosk. ruolo) machte die Pseudodiphthongierung nicht
durch, Vor » wurde dieselbe bisweilen (durch Dissimilation ?)
behindert, und es erscheint o: o neben mog, prow, auch endovrv
diirfte hierhergehoren, und wohl auch #roe, troct, troe aus *trovare,
Vor » wird ¢ mit ¢ gleich behandelt: by, bunc, $u, Sune, try,
tryma, VOr m: om, Nnom.

24. In gedeckter Silbe: Jop (sop), StSop, kok (Fliegen-
schwamm), plpk (Pa., ebenso V. Cavall.), fioke, kote, -of, 08, dos,
gros, kose, koste, preost, mod, brod, nots, kots, of, o (*vgljo neben
analog. '), foe, vo‘a?l), léero', kort (chordus), mort, korde, koren,
forse, krop und korg, mol, pole$, kok, endlich 2dbia, ope.
Daneben horte ich ofter o, namentlich in Gand.: kort, korde, mort,
loren, forbes, dem vor ' teilweise auch in der V. S. Martino
dhnliche Lautungen zur Seite zu stehen scheinen; auch in Sir.,
Pa,: omen (plur.), beskots, sodann allgemein depodet, propodet.
Berechtigt ist das ¢ in brol (Str., Bg. ete.), wot, véde, wihrend
Gand,: role (rotulat) neben roga (rodicat) anffillt®). nore, $tira

1) Daneben ¢le, doch nicht in jener stark abweichenden Aus-
gestaltung wie in Bagolino.
%) Vgl. noch rdsid (*rodi-are).
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aus *nor'a, *stor'a, wie tos (*toljre), destial). forie neben forgdy
(St. Om.), auch im Bergamaskischen. Vor gedecktem Nasal
notierte ich in St. Om.: Sumk (somniw), lunk, de lyn$, kynd in
Gand.: som und me-a-soiie, lonk dalons. Auffallend wieder Stomek
und $tomek neben gomet (vomitus), monege (und monge V. Gand.),
kaloneger.

25. Im Auslante ergibt *fou, *toi (foa, *toae) durchweg to,
dem $o entspricht. Nur in Pe. wird diese analogische Ver-
allgemeinerung durchbrochen durch nebstdem erhaltenes toc,
$oa. Thm schlielst sich an fo (¥foris), po (soweit es nicht um-
gelautet wurde), amo (Gand. amo), lo, ilp, iljo, foljo, neben ilige,
kildge (beeinflulst von *lpcu). bo, das sich in der Ebene erhalten
zu haben scheint, wurde durch die Pluralform bd verdringt: vgl.
ko, o0 (*voles), té (*toles); ebenso sind urspriingliche Plural-
formen: sing. und plur. 63, pedts (Gand. pidts), denits (Gand.
dzendts). Umlaute liegen vor in kits (Gand, = *comptin) wie pits
(V. di Sclave zu postea), sonst pus, despus; endlich in Fini (Alm.
kont). In tonloser Stellung wurde in Sf. Om. die 1. plur. ém vyl
¢m twh neben em-mds gebildet, wovon Ausfithrlicheres § 47.

II. Unbetonte Vokale.

26. Vortoniges @ wurde im allgemeinen zu o« abgeschwicht,
ohne dafs man ihm an sich eine Neigung zu e, wie ich sie in
Bagolino kennen lernte, zuschreiben koénnte. Nur in der Um-
gebung von Palatal- resp. Velarlauten wurde o« gegen e und o
verschoben, und ich erblicke darin eine Fortsetzung derselben
Erscheinung, die sich namentlich im Westladinischen (4. Gl I
pag. 40 f) bemerkbar macht, doch in zahlreichen Fillen, ohne
gerade lautgesetzlich durchgefithrt zu sein, auch im Polande nach-
weishar ist. So vor Palatal: erdh (vari-olw), perod (vgl. paw.
paird), verw neben vaird, rexw (Bg., Str.), rezut, peridzad,
sesi (*satione) Aredeé (*radic’lu), regrr. Vor Velarlauten:
oiit (Pa.z*habﬁtu_—)', romenk neben rameémc, reménc, sodann
vor t: koldgre, oltiwe, olsaja (V. S. Martino) ete., wie in

1) Hierzu digdr V. Bremb. neben argoi, regoi.
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anderen lombardischen Mundarten. Dieses e aus « konnte bis zu
i gesteigert werden: pigu, rigue (Gand.), lirvgat (laric-atum),
nivedla (Fnavic-elle Clusone), sinciarol (sudtiv. Santardl neben
akuasantt), schissa (2w Klakjan). Ob dem i ein u vor Velaren
entspricht, lidfst sich nicht bestimmt sagen: kilsine (Gand.),
cilscinér, althg. culcina, westlomb. coleing kinnte allein daliir
sprechen. Denn im ibrigen korrespondiert balddch? mit mail.
baldichi*); imiz, on¢s = *alnitiu bildet einen Fall fiir sich, und
fulscy (V. S. Martino) kann von fiocea, floka (Salvioni,
Zeitsehr, XXIII pag. 520) beeinflulst sein. Bemerkenswert ist,
dafs auch vorhergehender Palatal @« zu e(i) werden liefs, denn
abgesehen von Zenee ete. findet sich gichet, bincheétta
(*bianchetta)®). Ob auch schigaita (altoberital. scaraguaita),
frigy (Gand.), fregu (V. Im. zu fraga) und kigat durch folgenden
Palatal (und Velar; vgl. intervokalisches *g ilterer Zeit § 65)
zu erkliren ist, sei dahingestellt. Leichter lifst sich Segrédtd mit
folgendem ¢ in Verbindung bringen.

In anderen Fillen liegt meiner Ansicht nach Dissimilation
vor: nedal, da-nedal, tekas, atekas, Segrat ete, Namentlich
in Gand. wurde vortoniges @ an folgendes e assimiliert: kets (Ver-
tova: chié, sonst caéé, cadgia), el (sonst cadl), flel (Romano
feel, sonst fiael, flael?®). Analogische Einwirkung von in-
in inké, ingirie, ingdssa ete., von dé- in decorde (de 4 accorde),
deante (de - a[v]anti), von re- in remenc, reftel, von luce in
lozerte (Gand.), lugert, '\'gl. Meyer-Liibke, Ital. Gram. pag. 84. Un-
klar ist mir linterne und sertiur, altbg. sertor,

27. Lat. 7 ist in vortoniger Stellung im Bergamaskischen
(und weiterhin) mit 7 nicht zusammengefallen. Wihrend dieses
zu ¢ (resp. % zu o) wurde, blieb 7 (und @ als @) erhalten, Von
Ausnahmen sind zuniichst einige Fille herauszuheben, in denen
auch in anderen Sprachgebieten *e¢ statt i anzusetzen ist: wedi

1) Bei Rugg. loment, lomentd (vgl. mail. Limeniass, Bonves. lomento).

) Ahnlich mail. seined, namentlich aber Nonsb. tyivel, tyimiza,
Eipu ete.

?) Tur. flél. Neben *flagellu wechselt iibrigens vielfach *flag-aery
als Grundlage. Mit Gand. vgl. noch mail. grella = gradella.




(Fvicinu), marve, moreveie (Fmerabilja), seroic, sertsec ete.
Aufserdem trat bisweilen Dissimilation ein: fenst, feni(4), (feness
neben finit bei Rugg. ziemlich regelmilsig!). dedim neben disim.
redikol. In delifi wurde das Prifix de- substituiert; in endimio
(tosk. vendemmia) spielte vendere hinein. Schlielslich wurde und
wird heute noch vielfach stammbetontes ¢ aus 7 analogisch auf
die Stellung vor dem Tone ibertragen. weld (*villanu), melfoi,
bei Rugg.: gregnét, gregni neben grifiat. Auch die von Meyexr-
Liibke (Ital. Gram. 75) itbernommenen Formen velanament, reada
im Papanti rechne ich hierher., Die Regel bildet aber Stimau
neben Stem '), filas, filandera ete. neben fel, ficiar neben fets,
missd neben med ete., wie in freier Silbe Striak , vidur (zu
vite) , rias ete. Velarisiert wurde vorton. 7 in piwid, plida,
privmedre ete.

28. Fur vorton. @ ist zuniichst # anzusetzen, wieder ah-
gesehen von Fillen wie formét, romur (Rugg.) nehen romur,
riamur = *rimore. Dals dieses # die Tendenz gehabt hiitte,
weiter zu 7 vorzuschreiten. wie ich in Bagolino und der unteren
V. Bona feststellen konnte, oder wie es im Nordwestlombardischen
(V. Intragna) nachgewiesen wurde, scheint fiir das Bergamaskische
nicht zu gelten. Wie auch sonst im Lombardischen bedurfte es
hierzu einer palatalen Beeinflussung: $kirat (Sf. Om., aber skerat
Gand.), Uisingh (St. Om., vgl. lissinioli Bonvesin., risignol Mussafia
Mon. ant.), sonst gemeinlomb. 7rosiiol, ribibe neben pebibe (et
upupia), chignil, brignil neben brign? (moovure), schirdl
neben scitrdl (zu obscarus), cligial neben cligial (zu *ela-ctr),
riina neben riina, endlich seripiu neben scarpii ete.. aus
teils primirem, teils sekundirem i - Palat, (resp. *ja, *jit), Nur
impd (= wun poco) ist an in- angelehnt (vgl. westlad. anmpo).

Viel haufiger ist die Substitution von vorton. 4 durch 4, und
zwar unterscheiden sich in diesem Punkte die Mundarten von
Pa.-Gand, (namentlich letzterem) von jener in St Om, das
vorton. ¢ relativ selten kennt. In Bg. selbst gehort ¢ mehr der
niederen Volksschicht an, withrend die Gebildeten. im Ansehlusse
an das Mailindische, # vorziehen.

Ich glaube, dafs dieses ¢ urspriinglich keinem organischen

) Vgl. altbg. stemava § 13.
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Lautwandel entsprach, sondern gleich dem e fiir vorton. 7 aus
stammbetonten Formen iitbernommen wurde. Daher V. Gand.:
[ritag, siae, sigs, spadas (fir die auch Zir. keine ¢-Formen kennt)
neben limage, driige, lombris, dhnlich brighéra, dmur, rémur,
bitar etc. Die V. Im. zieht in diesen Fillen durchweg i vor:
liomage, rtige, limbris ete., und die V. Bremb. scheint ihr darin
zu folgen. Rugg. gebraucht aber beispielsweise: dsande, usada,
ciising, sgirds, midada, ciirat, rising neben conta, bita, cocagne,
boschet, fomére (und Limbris), zibiana neben strithit, biitiga, anderer-
seits bogada, bideléra ete. Auch sonst wird vort. ¢ vielfach auf
Fille iibertragen, in denen es etymologisch auch unter dem
Accente nicht berechtigt wire (fosél, losur, losnada neben
losnmada, sésina ete.), und kann schlielslich an die Stelle von
% fiir « in Lehnworten treten. Schwierig ist Gand.: godas, gidats
V. Im.: gidad, das mit ahd. gota (vgl. Kluge: Gote) zwar be-
grifilich, auf keinen Fall aber lautlich itbereinstimmt. Namentlich
nonshg. gidad, vidad neben gudas verlangt einen Stamm *wid,
aus dem sich auch das berg.-bresc. *g@d-atiu erkliren lielse. O
sich ein solcher nicht doeh im Germanischen (Gotischen?) finden
liefse, mufs ich dahingestellt bleiben lassen,

29. Vorton. fielen lat. %, ¢ und ¢ im Bergamaskischen ebenso
zusammen wie #, 0 und 0. Im Anlaute ergeben erstere meist i,
namentlich in den Vorsilben in-1) und ex., Allerdings horte ich
im ersten Falle, dhulich wie im Bresc.-Siidtir., vielfach blofs einen
kurzen vokalischen Vorschlag des », der dann dem e niher stand
als dem i, in voller Form aber durchweg i. Das ¢ in ex hat
seinen etymologischen Ursprung villie vergessen lassen, und es
wird vor jedes s impura vorgeschlagen, wenn demselben ein
auslaut. Konsonant im Satze vorangeht; so gebraucht Rugg. istort,
ispore, ista, istes, iscapit, iscropulus, iscondic isposa, ispidac,
wsberligsené ete.?). Im Inlaute kann man das Gesetz aufstellen,
dals es zu ziemlich offenem, etwas velarhaltigem ¢ wurde. Und
die Formen mit den Vorsilben: bis-, dis-, di-, ri- statt bés-, dés-,

') Damit auch ihwra, iché, ilo ete. aus *m-l-ura ete.

*) Wenn dieses ¢- iiberhaupt auf ez- zuriickgeht und nicht lautlich
gebildet ist. Vgl. § 72.
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de-, re- lassen sich fast durchweg als weniger volkstitimlich resp,
vom parlar colto beeinflulst erkennen!),

Darum mochte ich aber doch nicht glauben, dals vorton. 7
und e im Bergamaskischen vom Anbeginn unter e zusammen-
gefallen wiren. Im Anschlusse an die von Meyer-Liibke in der
Ital. Gram. § 213 f zusammengestellten Thatsachen stieg mir viel-
mehr die Vermutung anf, dals auch berg, e im grofsen ganzen
E 4

*1 zuriickgeht. Ein solches findet sich sowohl dstlich

it

auf #lteres
von Bergamo in der Rendana und bedingungsweise, .— soweit
mein Material reicht — in der V. Bona, Bagolino, V, di Ledro
und oberen V. Camonica als westlich in der nordlichen Provinz
Novara und wieder bedingungsweise in den iibrigen lombardischen
Mundarten und im Westladinischen. Von besonderem Interesse
ist aber in dieser Hinsicht das eigentliche Bresecianische, das vor
d, ¢, 0 zwar vorton. e fithrt, vor ¢, «% und 4% und vor Palatalen
aber i: Dite, bilt neben beom und beat, sintim, sintif, sintus, aber
sentom, sentaf, sentezem, Lowtintif, aber kontentomeés. Und ich ent-
nehme den Farse in dialetto bresciano von Gaetano Scandelli
(Brescia 1877), in denen dieses Gesetz ziemlich konsequent durch-
gefithrt erscheint: bitn, bidf, sintim, sintit, mity, mitii, mitit, eridie,
ritdis (stidtir, reeded = rivederci), lizii, lizida, tignil, ignit, spindiga,
vistit, crispy, sodann Sintdr, milit, risdr, discrisid, imisid (emissione),
mincio %), digil, nisii (neben nesi), sigir und Siciir, hingegen bedmga,
metome, despere, sentom, fregef, deente, nega etc. In einer anderen
Farsa (Il Lotto, ohne Autor und Jahr) ist dieses Lautgesetz nicht
weniger scharf ausgepriigt (strimit, windit, andiina = indovina,
inf, indeind neben prisi, misu ete.). Unter dieser durch die
Tonika bestimmten Form setzt sich das ¢ der Rendena mithin
gegen das Tiefland fort, und spurweise lifst sich dieses Gesetz
(das vielleicht auch geeignet sein konnte, meine Ansicht iiber den
,Umlaut® zu stiitzen) im Bergamaskischen konstatieren. Hier sind
allerdings einige Formen, in denen im Hiatus in Bg., Gand., Pa.,
i erscheint, zu tremnen: biit, ritsiit (ebenso V. Im.), lin, miut,
viur, da daneben auch liéra, pidts (Gand. pedits), biulk, miole?),
stoe (V. Im meyt, lew, piots) steht. Aulserdem kennt man aber

Nicht aber disnew durch Einflufs folgenden Palatals.

%)
%) Allerdings mit -0 statt -, wie in kojd, ciold (§ 17).
%)

Auch bresc. bidle, midla.




e

(namentlich Gand.!): lsie, lizignl), dissipar, spissier,
spitsas neben specia, picial (zu pectus), lindzes (V. Im. lédle,
lendzix), mwisii, nigii, $igiis (Pa.) limbrisea, endlich disnas aus

*desjunare und vor w: quistid, timys, strimur, (altbg. gird,

TR

wo das ¢ als o zu lesen ist), friswu (¥fr
presi, rispynt (St. Om.) ete., so dals mir der Zusammenhang
mit dem ¢ des Rendenatals, das wieder nur eine Parallele zu
dem der Emilia (und ndrdlichen Toskana) bildet, gesichert er-
scheint. Dals aber das ¢ vor ¢, u, i@ das Primiire ist und nicht

gsone) ), pridzy neben

etwa erst aus e mnach Art eines wirklichen Umlautes gesteigert
wurde, schliefse ich daraus, dafs in jenen Fillen, in denen es
durch Accentiibertragung unter den Hauptton trat, heute 4, nicht
¢ erscheint: bidole (allerdings auch bédola, biddla [V. Cavall.]),
disper neben despge (Pa.) und dispér, sighel (aus *secdle,
da sich das i sonst nicht erkliren lielse), s/gola neben sigdla
(St. Om.: Jegdle). Sodann bleibt 7 (so weit es nicht zu « ab-
geschwiicht wurde) vor 7/ vielfach erhalten: irdy, irga, firma,
sirkat, SurtSas, wo es auch unter dem Accente grifsere Wider-
standskraft heweist. Endlich deute ich den Unterschied von an-
lautend ¢, inlautend e dahin, dals eben die Anlautsvokale nicht
so leicht einem Lautwandel zu e unterworfen werden konnten.
Allerdings ist nicht jedes inlaut. ¢ damit erklirt. pibigt (St. Om.,
P. G., sonst pebiot) ist nach pi, didal, dill¥ ete. nach dit ge-
bildet. In sigdrbola (Blindschleiche, *cacc-orbula) dirfte das i
analogisech sein. Daneben steht u. a. isorbola (#sorbola) und in
Stdtirol bisorbola (bisa + orbula). In pigere. neben pegera, pagero
ist mir das Etymon nicht feststehend®). In Gand. gibt Tir.
seur (V. Im, Zgiie, sonst sigdr, segir) an, das ich mit niyt
nicht vereinigen kann. Vgl. § 66.
') V. Bremb. losign und berg. lésia, sonst lisia. Es scheint, wie
dies Meyer-Liibke fiir Unteritalien in diesem Falle annimmt, das I eine
velarisierende Wirkung ausgeiibt zu haben, (wenn nicht liziva - licidus
anzusetzen ist!).

*) Doch vgl. Thomas Rom. XXIIT 587. Hierbei iibergehe ich

etwas unsichere Fille, wie limisna, sinsier. Vgl. noch i in ridzu,
frigw, lirgat ete. aus vorton. e S 23.

%) v in Sigere (V. Im.), kann aus betontem & (caecus) iibernommen
sein, vgl. seghéra V. Bremb. sup. Doch stgheéra auch in der
V. Seriana sup.




30. Daneben ist ein zweiter bedingter Lautwandel des vorton,
¢ resp. *7 zu vermerken, der ebenfalls iiber das Bergamaskische
hinaus seine Geltung hat: die Abschwichung des e zu « vor 7l
n, w: Saride, sereze, aldire (heri-sera), marende, manrs Er, mares.
marvea,gardlf(Werwolf), artenga (zu *arfcltu), faleé (filéctu),
salinder, Saddek neben salvadec, Sanat (Feenatu), mongstro
(neben den Fremdformen mingstro, finestra), sanglot, daneér,
ancuna, sandaer (Sinapis), Zendianc (St. Om., vegl. dan%iana
Nonsbg. = gentiana), saiis, agual neben 6gual (tosk. wuguale),
nagot, das ich wegen nigyuf, nawdt ete. nicht auf una gutta, sondern
auf ne-gulta zuriickfihre. Fkrapdr ist an Trdpa ancelehnt. In der
V. di Sclave gibt Tir. auch paciards an, doch scheint sich dort
die offene Aussprache das e (wie in manchen Mundarten der
V. Maggia) iiberhaupt stirker bemerkbar zu machen. Ubrigens
kennt das Altbg. auch Fille von @ vor Palatal: ragina, rayna,
rasia, asempi. Durch velaren Einfluls kann o an die Stelle von
o treten: dover, domd, yoers, domande, démenga (V. Gand.),
dosmenga (V. Bremb.) = dimenticare, prosma (Gand, = prae-
sumere). Endlich fiel vorton. e vor r in Gand, : prigol, fres, brate,
irgze, trd (terreno), bréds, crida, womit dgike, Zdelo (V. Im.)
zusammenzufassen sind, — durchweg Formen, die in den be-
nachbarten Mundarten vielfach wiederkehren.

31. Wie ¢ neben e so tritt auch im Ostlombardischen auch
vorton. « mneben o aus lat. %, o, ¢. Wihrend hier aber das
Brescianische in dem mir zuginglichen Materiale nur vor betontem
w regelmifsig vorton. w aufweist: dilir, maras, adir, bici, damir,
dittar, vor ¢ aber cormis, gosy, fior), olda, boiga, cosina auf jeden
Fall vorzieht, hat das Bergamaskische bei diesem Vokale das
Lautgesetz, das ich fiir i aufstellte, strenger durchgefithrt: dwlur,
culur, curuna, culuna, bucu, dutur, muntiv, gluti,
murus neben puina, futida, bugr, budr, tulie, vulie, ull,
cust, in der V. Im. auch kulymbe , butie, munide (Gand.: boted,
mongda, kolomp). Dasselbe ist namentlich in der V. Imagna und
Gand., — soviel es scheint, iiberhaupt mehr in den Grebirgs-
mundarten in Kraft getreten. Rugg. hilt sich an dasselbe nicht,
und auch Z4r, gibt daneben durchweg o-Formen an, die ich auch
in Bg. zum Teile notierte (dolyr, morys, o). Andere Bedingungen
tir « sind noch der Hiatus: kuds (cubare), cwara, buase neben




boassa, sodann »fs. und I"os-: furma, furti, furnad, burdi,
burdin, burdunal, turna, kurit, Skultac, muldzie, pulmis,
pultrie ete.; cruset ist an krp$ angeglichen, kundat an kus
(Feomptiu), ulae an gull).

32. Vielfach erscheint ¢ statt o, das dann wieder in jenen
Mundarten, die vorton. 4 aus @ gegeniiber ¢ bevorzugen, durch i
vertreten wird. Viele derselben erweisen sichi als Fremdworte:
Gpimiv meben @piniw, ofist, dffisi, dominike (Bg.),
ditmineko, (St. Om.), vielleicht auch férmiga, firmiga, ordi,
irdi, céni, ciinz, cindr, sicher wieder biter und botes
neben bittir (V. Im.) und butic, bitige neben biitige, botiga,
wihrend lombris, limbri§ an *l@bricw angelehnt sein konnte. In
anderen Fillen ist es aber wohl schwer, einfach Lehnworte er-
blicken zu wollen: aprii?), égv, dgiic, ciram, miit, pody
(auch do% = *dovere), maly, cosh, 6dis (Fvocitare), 6lia, gioga
resp. gy, wgil, ciuram, pidl, mily, cist, ilia, giiga
ete., denen auch in stammbetonter Silbe ¢ entspricht (daneben
allerdings m dlzi, milzi, cirnis, citrnis). Man beachte, dals
es sich durchweg um o vor i oder Palatalen handelt®), — also
um Fille, in denen auch toskanisch = statt o im Vortone er-
scheint. Nur in gimér, déménga, domengd, docamara,
r6lla , mitesta mifste folgender Velar eingewirkt haben. Wenn
nun diese Ubereinstimmung mit dem Florentinischen keine rein
zufillige sein sollte, so bleiben zwei Moglichkeiten: entweder be-
stand eine Wortschicht, welche unter &hnlichen Bedingungen
wie jenseits des Appenin vorton. ¢ mit 2 zusammenfallen liefs,
(bevor vorton. # zu 4% geworden war), oder aber es handelt sich
um toskanische Lehnformen, deren vorton. # z. B. im West-
lombardischen, das kein vorton. w kennt, als 4 ithernommen

) Im Altbergamaskischen kann man sich iiber diesen Punkt leider
nicht informieren, da das o sowohl den Lautwert o als « besals.

) Nach a préf? wohl ein *propinu mit Suffixvertauschung fiir
propinguus, wenn nicht nach wicinus. (Meyer-Liibke, Ital. Gram. § 107).

%) Dieses 4 kann noch den Wandel zu ¢ mitmachen (lisinigl, kifidl),
wihvend nissdla tosk. micciuola nur schwer mit *noce zu verbinden
1st. seripii kann auf ein *skirpione wie auf *skerpione zuriick-

gehen.




wurde '), das dann, ins Ostlombardische iibertragen, auch den
Wandel zu ¢ noch mitmachte. Fiwr ersteres spricht pod), dol, die
unmoglich ein toskanisches « besitzen konnten, fiir letzteres dpinii,
diffisi ete. Am wahrscheinlichsten wirkten beide Umstinde zu-
sammen,

Endlich sind einige sehr alte Formen zu erwihnen, in denen
0+ 0 zu e - ¢ dissimiliext wurde: redunt, reddnt (V. S. Mar-
tino, V. di Sclave), Suruye, biyrk, bedle, reloi, peroi, lerdi,
scarpiw aus *skerpione (nach der Palatalisierung des ¢ vor el),
denen endlich wohl auch #2édol postverbal nach redolar *rotulare
anzugliedern ist?2),

33. Die Vortonvokale im eigentlichen Sinne zwischen
vorhergehender nebenbetonter und folgender hauptbetonter Silbe
werden zum Teil abweichend behandelt. Von den toskanischen
Bedingungen unterscheidet sich das Bergamaskische im Sinne des
Gemeinlombardischen insofern, als es einerseits zwischen s-¢ den
Mittelvokal erhélt: desedas (dest tosk. Lehnwort), insed) (V. Im.),
tnsedie, allerdings auch cusdiira, das sich aber infolge der
t-Erweichung als sekundir aus *cusidiira entstanden erweist (althg.

cusdura neben cusidris)®), Andererseits ist — nach der Tenuis-
erweichung — der Vortonvokal haufiger als im Toskanischen ge-

fallen. So namentlich in den Lautgruppen s-m, s-r, s-l, §-g: wénel,
magnade, disnas (althg. pesnaga, visneza, desnor, inchisneta),
rastat), caslet, insri, insrim, tosga, rasgada, rasghi
etc.; seltener trat die Synkope zwischen velarisiertem g und [ ein:
fogla, begla, formigla, dann aber: namentlich hiufig in
Gand., dem sich die Gegend von Clusone und der oberen
V. Seriana anzuschlielsen scheint, nach #: savrit, cawvdel
(altbg. cafddl), nivedla, indefn, neben sdrila (zu 77l *ripella),

') Binen Einflufs von vorhergehendem I, wie ihn Salvioni (Fon.
pag. 135) aufstellt, finde ich auch westlomb. nicht sicher nachweisbar:
dtomia ist fremd, wie pasiémma, lidiwvig, ritbinna, dicionént, priomigor ;
dismar? zeigt auch sonst unvegelmifsigen Anlaut (berg. ufmani, oz mani
(an wZma angelehnt) siidtir. goSmari (*giitlea statt ros?). Zu pi
vgl. V. d Sclave piis =*postju. Schwierig auch berg. bideél, bodel
(an b6t = *vocitus angelehnt? vgl. lomb. bot, bok — pancia).

?) Bresc. auch checumer neben ciiciimer; Assimilation in Setil, itil.

%) Vgl. auch vorton. sedaz (tosk. stuccio) neben Zdele (V. Im.).

) Fiir *rast’lir, dhnlich pesnaga — pastinaca.




sonst saorit, caedel ete.'); nach d: carmas (sonst cadenis),
dilli, dilli, rélla, rogga (V. Gand. rodgi), pecna (pecti-
nare), dem sich bei Rota setmana beifiigt, — endlich marde (Gand.
sonst marted?), corlas (sonst corteldus), perghet (sonst
pertéget), auch in der V. Bremb. m asgit, das Tir. zu “masticone
verweist. Wohl infolge analogischer Einflisse (orégia }oregl,
legou ; legorat neben levrdt ete.)) blieb der Vortonvokal viel-
fach erhalten und weist dann einerseits hiufiger i auf: capiler,
capilvener, candilér, batirola, perigia, lifinor, anch calimar?);
daneben ist er aber ofter zu « abgeschwiicht: basalésc, buta-
rdla, cafetarca ete., vor folgenden w auch: balussit, brun-
tulic neben bambossada ete. Dals auch durch Svarabhakti
der Vortonvokal nach eingetretener Synkope neuerdings
hergestellt werden konnte, erweist das lehrreiche lindesdé aus
Hlitw’s-di in Gand. Stehen zwischen neben- und hauptbetonter
Silbe urspriinglich zwei tonlose Silben, so scheint die dem Haupt-
tone ndhere synkopiert worden zu sein: enorde (vemeris dies),
pulisna (pioisna, pilind = *p[rluriginare).

34. Die Behandlung des Nachtonvokals geht im grofsen
mit jener des Vortonvokals parallel. Wieder zwischen s-t: pro-
pozet, depoiet (neben fremdem post, bost), dem sich auch siidet
(Alm., Str.= sucidu neben Siiden St. Om., size Gand., Pa.), aus
*sitdet anschliefst. Inwieweit sonst der Nachton gefallen war,
lifst sich infolge des Svarabhakti nicht so einfach entscheiden.
Alt ist die Synkope natiirlich in: wvert, wore, oM, koit, frets,
dem noch #alf, dzelt = *gel’du (vgl. Salvioni, A. Gl. IX pag. 253)
anzufiigen sein wird. Im iibrigen gehen heute Formen mit und
ohne Nachtonvokal unter den niimlichen lautlichen Bedingungen
nebenher, und es lifst sich nur das Gesetz aufstellen, dals
synkopierte Formen nur mit erhaltenem Auslautsvokale moglich
sind (karge, plur. ¢ karge, der Ausruf cargo! sonst karék etc.).
Auf einige Umstiinde, welche auf die ehemaligen Schicksale des
Nachtonvokals einiges Licht werfen konnten, miechte ich aber
hinweisen. Schon Lorck hat Sendés, wvander vichtig aus *cen're,

Do auch V. Imagna, die sonst der V. Gand. niher stehen diivfte
als Bg., Alm. und die Ebene.

2) Auch nordwestl. calimin, calima.
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“van’re geschlossen und sagt unter Berufung auf den Svarabhakti
(pag. 10), ,dals bei maskulinen Proparoxytonis der zwischen
Muta und Liquida stehende Mittelvokal keine etymologische DBe-
rechtigung hat, sondern einfach Stiitzvokal ist¥. Anzufiigen wiire
noch berg. masdra, madra= macera (wie sdriley aus *s'rild)
und vortonig das erwihnte lémdesdé. Nun wird aber der be-
tonte Vokal, der in *cen’re als gedeckter Vokal behandelt wird,
auch dort wie in Position stehend betrachtet, wo kein d-Einschub
stattfindet (bresc. sames), und damit gehen berg,: temol, Semolo,
melge (Fmeliea fir medica Lorck) '), lerega neben lerga, lirga,
das ich auf ein *delir-icu zuriickfithre %), tegek, tredes, ledele (*lidicu
fir liquidus), femme, kodge und kodéga, Sorék, kogomua. , $tombol,
kombol (b-Einschub), romna (nitmerat, damit auch fomne, somne),
poles (das auch westlad, mit malle, nicht mit filu assoniert), féles
(westlomb. fires), inkiéen ete., endlich tSarck 8), medik, ferle, berla,
Sterlo.*).  Hingegen werden aufser Position die Tonvokale in
digitus, Brigita, *vocitus, brogilu, tepidus, turbidus ete. behandelt,
Nicht in Betracht kommen die Proparoxytona: *pepere, *juneperu,
*robure, *pecora, *lepore, *opera, Fvetere (éder), *(h)edera,
“elemgsina, jovene, die mit Foctobre, *sopra, *fodra, “metru,
“pewma etc. zusammenfallen. Auszuschalten ist auch ots, pedts,
denots neben wet, godée als analogische Bildungen. Aus dem
betonten Vokalismus ist mindestens der Schlufs zu ziehen,
dals der Nachtonvokal so schwach gewesen sein muls, dals
er, — ausgenommen die erwihnten Fille, — fiir die Aceentuierung
des Tonvokals gar nicht mehr in Betracht kam. Noch mehr
deutet der Konsonantismus an. Vor allem fillt es auf, dafs in
jenen lombardischen Mundarten, in denen sonst intervokalisches
d fallt (V. di Ledro, untere V. Bona, westlomb.), dasselbe in
salvadek, kompanadek, medek, fidek?®), kodega regelmilsig erhalten

!) Ebenso in der V. Bona, im Brescianischen melge, melya.

%) Das Suffix wie bei anderen ICrankheitsnamen (hecticus, phihysicus,
Nonsb. auch marodey — malehabitis - ieus.

3) Mit lomb. tara, sarra ete.

1) Ausnahmen das Kirchenwort: domenge, démén g e (Gand.) neben
menék (Dominicus) und das Lehnwort pédel, pidek (V. Bremb.) neben
heimischem pédega (pédica, Salvioni),

%) Altlomb. fiago, figao seht wohl auf fiedtwm zuriick. Bemerkens-
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bleibt.  Sodamn Lkamm ich mir das Stimmbaftwerden mancher
Tenuis, wie in medezem statt  medeSem?), perdege (Pa., vgl.
perge Gand. wie vomagn. perdga), derbeda?), nur aus *medes’mo
ete. erkliren®) Yom westlomb. und nordwestlomb. petsen weicht
berg. pelén, Gand (und V. S. Martino): pokén, charakteristisch
ab, was ich aus #lterem Fpect'ne erklive#). Mit pectine geht
auch e¢tec (hecticus), das, wie Nonsbg. dtey lehrt, ebenfalls nicht
ohne weiteres als Fremdwort ausgewiesen werden darf. Ander-
seits schlielst ékna an peken (V. S. Martino)?), aus *ed'na fir
*ed’rg. Aus derselben Basis sind wohl auch die weiteren Formen
erna, irne abzuleiten, die mit westlomb. “marnae aus magida,
comask. livre aus liguidus unter einem zu betrachten sein werden.
ohne dals man den Umweg ither *elera (§ 59 und n.) zu nehmen
brauchte, Endlich michte ich pegore, legow aus Fpewra, *lewre
ableiten ®): der Plural lautet in Pa. peges (statt . pegos) und
legea, in Gand. peguet (zum sing. pegrer), legues, was mir ein dent-
licher Hinweis dafiir ist, dals das e durch Svarabhakti eingeschoben
wurde, dessen Qualitit in diesem Falle sich nach dem auslautenden
Vokal richtete?). Sehr lehrreich war mir der Vergleich mit vulglat.
pewma (mjyua), das heate béden®) béghen, in der V. di Sclave
pédem, pélma (vortonig benéita) ergibt, wodurch die Tat-
sache des Syarabhakti auch zwischen u und Liquida gesichert ist.

(Vgl. noch § 51.)
wert ist aber altlomb. salvajure, salbequra (silvaticura, Salv.) neben
Bonv. parentadego ete.

1) Beachte lomb. medem, medemo wie altgen. milem, bei Bonv. pom
aus *poss’mus oder *pot'mus, altlomb. leeno (legitimus). von dem Salvioni
(Arch. Glott. XII) auf tosk. maremmna hinweist.

%) Bei Rugy. aber halbgelehrt erpetre.

8) Ahnlich nonsb. Sedmana neben berg. setmane ; Cerano (Novara):
Sheceac.

*) Auch im Westladinischen mufs Tpect'ne: petyen (statt pityen
ete.) angesetzt werden., Beachte auch gredn. piene.

Neben pekniz, vel. auch béghen ans *pewma (zu Fedna § 59).

°) Vgl. V. Maggia: pewra, bresc. pera, peore, leos vegl. § 61.

) Vgl. bei Bonvesin fragili, previdhi, neben fragele (Mussafia,
dann Meyer-Lithke, Ital Gram. pag. T1). Anders altlomb. priguer, west-
lad. priguel als Schreibungen fiir priger, prigel. Hingegen Vigevano :
periqual, piqual, vidiqual. In Gand. ist auch abzusehen von taccuel und

franguel.

%) Vgl. auch sudtir. kodema neben kigomea aus *kowma, cucumis.

v. Ettmayer, Bergamaskische A lpenmundarten. 5
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Aus alledem geht mir hervor, dals der Nachtonvokal, — und
dies gilt nicht fiir das Bergamaskische allein — auch diesseits
des Po (wie heute im Emilianisch-Romagnolischen) in der Mehr-
zahl der Mundarten und in den meisten Lautkombinationen ur-
sprimnglich gefallen war, trotzdem er gegenwiirtig vielfach wieder-
hergestellt ist. Auch die Schicksale der Vortonvokale ditrften
kanm andere gewesen sein. Zwei Charakteristika sind hierbei
hervorzuheben: die Synkope muls naech der intervokalischen
Tenuiserweichung, aber vor dem Wirken des qualitativen Po-
sitionsgesetzes eingetreten sein. Freilich sind auch damit noch
nicht alle Schwierigkeiten gelost. (Vgl. itbrigens §3 51, 52.)

35. Vor allem wird in den proparoxytonen Infinitiven im
Jergamaskisehen das 7 zum Schwinden gebracht, welches sonst
durch Svarabhaktivokale gehalten wird: also zwar éder, paded,
mades, aber romp, vig, bigp, Skot, Set (sentwre), bat, rend, tés,
es, zem, mda, toel). Nur in der V. Seriana sup. gibt Tir.
daneben esser, in der V. di Sclave bee an, die zum brescianischen
boer, ciser, coser, drder (ordire) etc. itberleiten. Es konnte das
zgur Vermutung fihren, dals in diesem Falle im Bergamaskischen
keine Synkope, mithin kein Svarabhakti einfrat. Dem wiirde aber
-0 aus -e¢ in der V. Policella (esro, beoro), in der unteren Rendena
(plandro, tesro, bevro, wivro, batro, levro) und im Altveronesischen
widersprechen?), Vielleicht liegt eine blofs lokale Verschiedenheit
vor. Leider gesellt sich auch noch die Schwierigkeit von fa.t
(facere) neben fid, led, indis, wie myul$, vens, dons, pians (tas,
pia$) hinzu. Aus *fug're wirde ich am ehesten ein Ffas, fea
erwarten ®).

36. Sicher blieh der Nachtonvokal in jenen Fillen erhalten,
welche Schuchardt auf einen Suffixwechsel von -ius fiir -idus
zuriickfithrt. Im Bergamaskischen wird in dieser Hinsicht lat.
idus von lat. 7fus strenge auseinandergehalten, und fur ersteres
allein tritt regelmilsig -fus ein, wihrend letzteres die erweichte
Dentalis bewahrt. t¢fi, tebie ete. = *tebi(d)u, tripi, trobe—

1) Neben argoi, regdi aus *recojre!

2) Doch auch berg. der Ruf pésso! fiir pesed mit einem sicher
nicht auf lautlichem Wege gebildeten -o.

%) - schwindet auch in -ir (= ére, -w¢): find und finz, Sai, wh, tuli
falkultativ.




*trobi(dyu, in der oberen V. Brembana: nide, nédia = *nedi(d)u,
sodann pave, morbe, gravia (wihrend size [Gand., Pa.] nach
§ 34 nicht so sicher hierherzuziehen ist), schliefslich mars, rans
(marcidu, rancidu); hingegen: gombét, Scquet, gomet, orbeda,
derbeda, 3edpede, mede, fix *dmeda u. s. w. Bemerkenswert
ist, dafs in #eQi, trobe, gravia das v einerseits nicht fallt, ander-
seits aber auch nicht mit dibe, rabia durchweg zusammenfillt,
sondern sich als » trotz dem folgenden ¢ erhalten kann, was fiir
den Zeitpunkt des d-Ausfalles von Wichtigkeif sein konnte. Uber-
haupt kann ich mir, — sine praejudicio. — nicht verhehlen, dals
manches in Oberitalien fiir einen lantlichen Vorgang, der fepidus
zu Ftebin werden liefs, zu sprechen scheint. Dafs im Berga-
maskischen dieses d fillt und das d aus ¢ erhalten bleibt, scheint
dafiir zu sprechen. Im Westlombardischen gliedert sich allerdings
auch maravi neben feved, torbid an, das mit altgen. malavi, deveo,
livio zu vergleichen ist. Doch steht daneben auch vdj aus *vocitus,
wo mir ein Suffixwechsel schwerer glaublich erseheint, Im Nord-
westlombardischen (und Westladinischen) schliefsen sich gar priedi,
miedi, stomi, die sicher auf lautlichem Wege gebildet wurden, an
tevi, amia etc. an. Endlich bereitet der d-Schwund in die (Bon-
vesin) aus *dejdu mit sekundirem ei, das den Dental doch halten
sollte, Schwierigkeiten,

87. Im Bergamaskischen ist digitus allerdings ohne Schwieri8-
keit zu heutigem did zu fithren. Das ¢ entspricht einem sekundiren
e, wie in tri ete.; es ist daher *deidu anzusetzen, das wieder auf
*dejidu zuriickgeht. Von *frigidus weicht es, wie Meyer-Liibke
ausfithrt, dadurch ab, dals dieses bereits in vulgirlateinischer
Zeit zu *frigdu geworden war, das dann, — so ziemlich der
einzige Reprisentant der Lautgruppe *¢g’d'), — eine parallele Ent-
wicklung mit stricfus durchmachte?). Erfreulicherweise besitzt
das Bergamaskische eine Parallelform zu digitus im Eigennamen
brigita, der ganz konform heute br ¢d « lautet. wiginti, triginta sind

1) Aufserdem noch teilweise *rig’du, das sich aber in Oberitalien

von #dus trennt und teilweise sogar mit *fepi(dpe eeht.

%) Ein lautlicher Grund wird sich fiir die Synkope in *fiig du
schwer konstruieren lassen. Kiannte dieselbe nicht analogisch erklirt
werden, indem lautgerechtes *cal’du, *gel’du auch anf den Rythmus in
*frig’du, *rig’du bestimmend eingewirkt hiitte? .
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zwei Fille fiir sich; hingegen schliefst sich breda (Fbragita|nt]) 1),
brdl altbg. broilo, (IX. bis X. Jahrh.), vit aus *woido unmittelbar
an, Fir liguidus ist, soweit es nicht zn *lidicus umgestellt wurde,
*le(v)ida (heute lede [Pa.], lide (V. Imagnal, 1éda) anzusetzen.
Daneben belegt Tir. auch lita, das wie rate aus rapida heute
die Tenuis statt der Media aufweist. Dies leitet zu einer dritten
Gruppe, wie mich diinkt, recht schwer erklirbarer Propa-
roxytone iiber.

38. Neben lita, rate steht rite (heredito), daneben p ot
("péditu), krcte (fcredita) und altlomb. crefo fir *ereditu. Auch
das weiterverbreitete net,: nete, neben dem erwihnten nide,
nédia, fihre ich auf ein durch Umstellung gebildetes *niditus
zuriick, das auch im Toskanischen (wo ich kein franzosisches
Lehnwort erblicken méchte) als Etymon entspricht. In Vortonigkeit
matutinus, kaum das *matitinus Salvionis, zu matl, maiti, wozu ich
anch das altlomb. fractore, das ich als *#rattore lese, stellen michte
(= *traditore). Was zunichst den Vokal anlangt, so ist derselbe als
in Position stehend zu betrachten. Das 4 in lita, rite darf dabei
nicht beirren, denn es ist sekundir aus e¢i durch i-Prolepsis ent-
standen (vgl. maiti); die Tenuis wire aber am natiirlichsten dadurch
erklirt, dals man die Synkope zum Unterschied von den bisher
beobachteten Fillen noch vor die Zeit der Tenuiserweichung ver-
legt?). Auf die Schwierigkeiten, die mir aus einer solchen An-
nahme namentlich fiir die relativen Zeitbestimmungen erwachsen,
mochte ich lieber nicht eingehen. Nur ein Fall, der damit zu-
sammenhéngt, sei erdrtert. Awuch der Vokal in digitus wird im
westladinischen Rheintale, und zwar dort nach der Tenuis-
erweichung, wie in Position stehend behandelt. In denselben
Mundarten wurde aber *freg’du zu frejdu, frait, freib, frekt und
fillt mit *ei aus ¢ (sitis, Gartner R. R. Gr. § 42) zusammen,
Auch *frejduw bin ich genotigt als eine Form, die nach der
Tenuiserweichung entstand, anzusehen, da auch *oklu iber *pglu
zu "ojlu wurde. Fir digitus kann ich daher weder *deg’du noch
*dejdw ansetzen, da beide Formen mit frigidus hiitten zusammen-

') Sonst bleibt ¢ nach a: fraina, vgl. § 7.

) Doch sicher nach der Epoche der wvulelat. Synkopierung in
trigidus, da liquidus, lita, weder damit noch mit strictus fort-
gebildet wird.
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fallen miissen. Es bleibt mir, soviel ich suche, nur die Moglich-
keit, nach der Synkope in digitus eine Assimilation zu *deddu
anzunehmen, so wie ich lede auf *ledda zuriickfithre., Die weitere
Moglichkeit, dafs auch lita auf dieselbe Grundform *ledda, ratc
auf *rabda, *radda etc. zuriickgehen, darf man nach diesem nicht
ohne weiteres von der Hand weisen. Besonders ist auch im Auge
zu behalten, dals auch vor dem Accente, wo eher die Media zu
erwarten wire, die Tenuis bleibt'). Die heutigen Nachtonvokale
werde ich bei den Svarabhaktivokalen besprechen,

39. Die Auslautsvokale zeigen im Bergamaskischen die
normale lombardische Form. Auslautend -« ist nicht gefallen,
wurde aber zu -e geschwicht, das ich in individuellen Lautungen
bald mehr gegen -d@, -o (wie in der V. Camonica, im Sulzberg
und der V. di Ledro), viel haufiger, und namentlich in Gand.,,
gegen ¢ (wie in der V. Bona, Bagolino, den Lumezzane) neigend
1orte. Beide Nuancen, die mir zu geringfiigig scheinen,, habe ich
in dieser Arbeit nicht ausdriicklich bezeichnet. Sein Vorkommen
in Pluralen: bele, byno (dide: V. Im.) und Adverbien (doke, ake,
koma, insema) gehort der Formenlehre an, Der Abfall nach Muta
Liquida, wie in genés, Zenedt ist eine Folge des Svarabhalti.
Unterdriickt wurde es in der ersten Pers. Imperf. Sire (eram -+
¢go), kantde, metle, gie neben der dritten Pers.: gre, kantd, metia,
bleibt aber im Konj. $ez, In Gand, kann auch ausl. -¢ mit un-
mittelbar vorhergehendem Vokale verschmolzen werden: fame,
moeree, mg. Ob auch sonstiges me, fo, So auf diesem lautlichen
Wege oder durch Analogie nach dem Maskulinum gebildet wurden,
ist schwer zu sagen; die Qualitiit von ¢, So fithrt eher zu letzterer
Deutung. Vgl. noch § 62.

40. Auslautend -7 ist heute gefallen, nicht ohne Spuren
hinterlassen zu haben: -#i, -di wird zu -£3; -li zu -lj, -j; -mi zu
-%; ob auch -ri iiber 7j zum Schwund gebracht worden war, als
es sich vor anderen Auslautsvokalen hielt, konnte erst entschieden
werden, wenn genauere Aufnahmen iiber den heutigen Dialektstand
vorhanden sein werden, da heute jedes -r zu -4 geschwiicht wurde.
In heri bleibt das -r erhalten. Also: prats, qats, an, pai, azen,
koresi, gai, meroi ete., aber bragp, trag, biank, korp etc. Der

1) Vgl. noch § 67.
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lautgerechte Plural -¢cz zu -5, -s(i) wurde, im analogischen Wege,
durch den mit erhaltener Gutturalis verdringt; Reste desselben
fithrt Mussafia aus Bonvesin (losi, monesi, presi, amisi, inimisi)
an ; heute ist durchweg der Plural der Gutturalstimme an den
Singular - angeglichen. Dem umgekehrten Vorgange ist (vgl
Salvioni, Zeitschr. f. r. Ph. XXIII, pag. 514) der heutige sing.
ami9, nemid, fund, limbrid ') zuzuschreiben. Im Singular medes
neben medek mochte ich hingegen eher eine Bildung nach déides
ete. erblicken. Uber den Zeitpunkt des -i Schwundes lifst sich
nichts Bestimmtes sagen. Aus dem Umstande, dafs der Decalogo
(XIV. Jahrh.) nur comandamenti, ani, dati, portati (neben tay)
schreibt, lifst sich gar kein Schlufs ziehen, — ebendort steht
auch wint fur *vini, zigonia fir zigosia, noti (plur.) fiir nog. Schon
im Salve Maria aus derselben Zeit wird tug iiberliefert, Mit den
-Pluralen geht noch die erste Person Perf. Sgl. avic, avec?),
der die dritte Person Sing. angeglichen wurde. Die zweite Person
aber ergibt avist (habuisti) neben awvéssetf. Endlich lautet der
Imperativ der z-Verba heute Sent, sef, wo &ent$ zu erwarten stinde.
Doch obwohl sonst die zweite Konjug. mit der dritten im Berga-
maskischen zusammenfillt (Imper.: met, vit), so kann nicht ohne
weiteres analogische Bildung fiir $ent beansprucht werden, da auch
das suffigierte Pronomen *sénti-tu (vgl. wite! comask. vitw, éta)
mitgewirkt haben kann. Sekundir in den Auslaut tretendes i
wird mnoch bei Rota mit -¢ wiedergegeben: so in der ersten
Person Priis. dighi, vedi, sodann prinzipi, prezipizi, propi, savi,
und wurde um den Beginn des XIX, Jahrhunderts zu e geschwiicht.
In St. Om. lautet dasselbe heute noch §: parj, mary, fastodi und
fastidj , tefi, und nur in der ersten Person Pris. horte ich vedi,
kredj neben vede, krede. Sonst ist es durchweg zu -e geschwicht.
Uber erhaltenes -7 (aufser nach Vokalen: é8rei) nach Muta -
Liquida werde ich, weil mit dem Svarabhalkti zusammenhingend,
spiter sprechen. Erhalten bleibt -j in for$;3), danach wohl auch
kuwaze neben skuas (Gand.).

') Immerhin ist die Verschiedenheit des Palatales auffallend
(amiclu]s zu ami9, lubrici zu Liimbris?). Vgl noch Saly. Rom. XXIX 546 ff,
?) Erste Perf. Sg. mete, awvé (neben af=habwi) mit ¢ statt ¢
(li=="*let, tri = *trei) analogisch nach canté (Feantaz).
?) Als Zusammensetzung fors-sit gefiihlt?




= e e

41. Aulserst schwierig zu verfolgen sind die Schicksale von
ausl, -7, -&, -¢. Zunichst sei vom Plural der Feminina abgesehen.
Ob auch in Norditalien -z von -i, ¢ getrennt wurde, kann ich
nicht entscheiden, Imn$, lonts kann ebensogut auf *longe wie auf
*longi zuriickgehen, die Imperativformen sind nicht beweisend, und
es Dbleibt nur (*h)edje, das allerdings zu ink-¢ aus *enk-oi fort-
V({?)
erwarten liefse, ansetze?!). Im iibrigen ist wohl -e anzunehmen, das

entwickelt wurde, so dafls ich *odji, *oji, nicht *odje, das

schion in vorliterarischer Zeit fiel. Zwei Momente, welche viel-

leicht zu einer anderen Annabme fithren konnten, seien erwihnt.
Im Decalogo, Vers 88, steht zinqui = quingué. Dals es sich um

eine interpolierte Stelle handelt, wie Lorck dartut, diirfte eher

fiir als gegen die Richtigkeit der Form sprechen, doch lautet der
vanze Vers Un famti, lo qual avive zingui ani; das -i steht also
im Hiatus und kann aulserdem verschrieben oder an awi an-
geglichen sein. Sodann trat -e einmal unter den Accent in induj
(St. Om.) = in-t-ubl. Vielleicht bestand einmal im Berga-
maskischen eine Zeit, da nicht blels in hodie, sondern auch sonst
ausl. -¢ dem ¢ gendhert war. Die sonstigen lombardischen Dialekte,
welehe die Auslautsvokale erhalten, wiirden eher dafiir als da-
gegen sprechen. Auslautende -0, -u sind spurlos gefallen. Sekun-
diives -» wurde zu -o geschwiicht (sango).

42. Nachzutragen sind noch die Auslautsvokale der ersten
und dritten Person Konjkt. Das Bergamaskische kennt heute nur
eine einzige Form desselben: erste Person kante, mcte, vede, sente
und die dritte damit gleichlautend. Der Konjkt. der IL. und IIL
Konj. wurde also an die erste angeglichen, und es hat sich davon
abweichend nur S$ew, (altbg. bis Rof. sia)®) erhalten; in dlterer
Zeit allerdings comsenta, mantenia, faza, prenza, wodurch es sich
erweist, dafs der heutige Tatbestand auf analogischer Verbreitung
der Formen der I. Konj. in historischer Zeit beruht. Dennoch
kann auch kaxte nicht unmittelbar auf cante(m), cante(t) zuriick-
gehen, fiir welche nur  kant zu erwarten wire. Die erste Person
wird sich daher wie die entsprechende Form des Ind. aus
cante(m) -+ ego entwickelt haben, die dritte aber an die erste an-

1) Vgl. westlad. ofs, oats.

?) Rota kennt aufserdem noch abie neben abi, ved:, metti, faghi,

vegm ete.

T
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geglichen sein. Tatsiichlich iiberliefert das Altberg. lautgerechte:
guard neben parli, plegi, castigi '),

g

und solche -i-Formen kehren
in der V. Maggia und im Westladinischen wieder, wo Gartner
porte (Dissentis) nach adyi, sapi deutet (allerdings ohne auf die
Frage weiter einzugehen, wieso habeat, sapiat ihr « verloren),
43. Schwierigkeiten bieten schliefslich auch im Berga-
maskischen die romanischen Auslautsvokale. welehe noch iiberdies
durch das schwindende -s beeinflulst wur den. Dieses wurde am
Wortauslaute in einen 7-artigen Reibelaut aufgelost, der in manchen
Mundarten, — auch die obere 7V, Brembana und V.
scheinen hierher zu gehoren,

bleiben konnte 2).

di Sclave
— In einsilbigen Worten erhalten
Hierbei pflegt deos(um) und plus von nos, vos,
*pos, bos, tres insofern abzuweichen, als das auslautende -¢ durch
Dissimilation in *djoi, pjui selhsr:m(lig zum Schwund gebracht
werden kann®). Nach unbetonten Vokalen ist
schwunden, hat aber die Geschicke des
hierbei “wesentlich bestimmt. Schon vor
scheint -as,

7 durchweg ge-
schwindenden Volkals
dem Schwunde des -g
wenn man sich auf das Ladinische stiitzen

daxf, in
Oberitalien zu *-es geworden zu sein,

was aus der palatalen Be-
einflussung durch -s zu erkliren wire.
manchen ostladinischen Mundarten weiter zZu -5 vorschreiten
konnte, entspricht in den Formen cantas, habeas in Oberitalien
meist cante(t), abie(t), abe(t), in gewissen Mundarten canti, abi*)
Kompliziert \md die ganze Frage dadurch.
Feminins zwar

Diesem *-¢s. das in

dals der Plural des
in vielen Fillen mit *-as im Verbum auffallend

tibereinstimmt, in anderen aber ebenso ch 1arakteristiseh  davon

abweicht : portatae, rotae., ?J{.’E.(}HF( alae, para(b)ulae hitten in
Bergamaskischen lautgereeht portat. rét, peges, wal, . parol erseben
mussen; statt dessen blieb das =€, das sonst in frither Zeit ge-
fallen \mr, scheinbar erhalten: portade, ride, pegore. ale. parole.
') Die erste Person ist im Altbg. leider nicht belegt.
®) Die nichstliegenden Mundarten, welche LI‘G‘-(‘]:I-L]II inung auf-
weisen, sind das Nonsher ‘gische und, soviel ich sehe, das J)Ul!’l]ll-'blsth{';
auch altbg. noy, wie altlomb. eray, poi, mot, voi.
%) Aulser der Dissimilation auch
nos ete. von Einflufs,
*) Nur in Bergell bleibt in de
(feminas) -a.

proklytische Stellung von plus,

* Konjugation und dem Plur. Fem.
U brigens ist es mir nicht -1(bu

ob dasselbe nicht erst
aus -¢(s) geschw aLht wurde.
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Im XIV. und XV, Jahrhundert wivd U lagrimi, _yae-;sr?'. cast ge-
schrieben, wm dieselbe Zeit eri (eras) und -i in der zweiten Pris.
der I. Konj. Nach Lorek (pag.15) reichen diese i-Schreibungen
bis zum XVII. Jahrhundert und auch der Salviateskische Text itber-
liefert @ mai paroi (und quei parol). Heute erhielten sich Spuren
dieses 1 im Artikel 4 (V. di Sclave li), sodann in Gandino: ai,

pargi, keai (cavalle), ferei (zu ferla) ete., und, wie man mir mit-

teilte, in der obersten V. Imagna S$kdldoi: in Val Secca fix
$hdrdole St. Om. Ob es dort auch  affizieren konnte, kann ich aus
meinem Materiale nicht ersehen. Vorhergehende Dentalis blieb
unverandert erhalten. Gandino trennt sich aber noch in einer
zweiten Hinsicht vom bergamaskischen Typus, indem es faktisch
den Auslautsvokal in allen iibrigen Formen fallen Iifst: portat,
rit, pegués?), dem sich noch nach Tir, el vae, el broc in der
obersten V. Im., dhnlich in Pa. nach gr: peges, mages und vn: Zyuen
zu #yeno, anschliefst. Es handelt sich in diesen Mundarten mithin
um einen vorgeschobenen Posten des Westlombardischen. Wie
entstand dieses i, wieso wurde es zu e, warum kam es zum
Schwunde? Vor allem steht das Bergamaskische in den ersten
beiden Punkten nicht allein. Im Alttrientinischen lassen sich -i-
Plurale nachweisen (Verbalformen fiir -as finde ich leider in jenen
Proben nicht belegt) und dasselbe gilt vom Altmantuanischen,
heute beide im -e-Gebiete liegend. Erhalten hat sich aber dieses
i in den entlegeneren Seitentilern Siidtirols, im obersten Winkel
des Sulzberg, in der V. di Rabbi und Bresimo, in der Rendena,
in Tiarno in der V. di Ledro, in Bagolino?). Im Siiden der
Provinz Mantua scheint eine Zone derselben Lauterscheinung von
Ostiglia den Po aufwiirts zu ziehen?), itber Viadana bis Parma*®),
wihrend sie anderseits unter verschiedenen Bedingungen auch in
romagnolischen Mundarten ihre Fortsetzung findet. Auch westlich
von Bergamo wiederholt sich in der Umgebung der lombardischen

1) Aber portet, mandet, giet (habebas), seret.

%) In der Rend. fumni, vaki, dann kanti, deri, hantevt, metevi, iiber-
einstimmend damit Bagolino und Tiarno.

3) Im Norden der Provinz scheint hingegen jedes -i, ihnlich wie
im Berg., zu e zu werden.

#) Auch abi, aber dr, avée (habebas). In Poggio Ruseo quelle neben
fazzi (*facjas).

)
)
o
i

?
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wie
bereits Lorck bemerkt, die Ubereinstimmung von i sorti, i robi.
ragzi mit Konj, #idi in Busto d’ Arsizio nicht in

Seen vielfach dieselbe Erscheinung. Hierbei kommt leider,

Jetracht, da
dort auch sonstiges -e als -i erscheint (antigaments, pasi, menti,
ischembi) und damit in die nordnovaresischen Mundarten mit er-
haltenem Auslauts-e als -i tiberleitet. Wihrend in diesen Mund-
arten -as in der Konjugation und die Pluralendung des Feminins
zusammenfallen, so dafs man einfach den Gegensatz aufstellen
konnte : feminae, rotae liegt nur in jenen Mundarten vor, welche

das auslautende -¢ lautgesetzlich zum Schwinden brachten, wihrend

femni, femne auf feminas zuriickgeht, stellen sich andere Mund-
arten in scheinbaren Gegensatz hierzu. Auch sie erhalten den Aus-
lautsvokal in der Deklination, zeigen aber in der

Konjugation
wesentlich verschiedene Lautreflexe,

Im Nonsberg haben wir
femme, vatye, ruede resp. in den erwihnten Mundarten des Sul
berg femmi, vakji, ridi, daneben aber nach ladinischem Typus
txantes, eres, tyantaves, meteves, dhnlich in Poschiayo :

-

qualli, rabbi,
faiti, Ui scoli neben mang’as, leg’as, vendas, sentas und in Bormio
(von coeus ,calze* abgesehen) zwei Plurale: chilli, chisti neben
li oredja, li planta, Ui plaga, Ui pora serva, bei Papanti: Ui

figura,
tota Ui sciort; im Verbum aber: parles, clames,

vendes, lezed ete.
Diese g-Plurale, die so unmittelbar an *.as zu -@ in
mahnen , setzen sich (nach Papanti) in Livigno (tote quilli, boni
spalla) und, wie es scheint, unter bestimmten Verhiltnissen in
der V. Tellina (Grosio: dei soa azion,
sti paroli,

Bergell

@ mia neben quili, i figura,
im Verb: abies mit erhaltenem -s wie in fe fas-ti, so-
dann in Tirano: ¢ mia neben spali) fort.
den -@-Formen den Akkusativ, in den
natlty zu erkennen!)! Immerhin ist
manches zu bedenken,

Was lige niher, als in
~t-, -e-Bildungen den Nomi-
auch von anderer Seite
Dals -a, -e$ in diesen Mundarten in der
Konjugation nicht einfach lautgesetzlich erhalten blieb, sondern durch
das suffigierte Pronomen gestiitzt wurde,
Fallen fir auslautendes -s hervor.
-t auch vielfach erhalten ;
fas-tu, djas-tu, Sards-tu.

geht aus den sonstigen
In oxytonen Formen blieh dieses
vgl. obiges fas-ti, oder im Nonshg. u, a.
Und bezeichnend erscheint mir in dieser

") Das -i neben -¢ konnte aus der §4
lombardischen Mundarten .
verschieben, erklirt werden.

1 angedeuteten Neigung der

auslautendes -¢ urspriinglich gegen -i zu




Beziehung eine Bildungsform der unteren Rendena, welche te kanti,
ke abi von der Frageform kantet? ke abiet? lautlich trennt, so dals
hier evident wird, dafs cantas regelvecht zu kanti wurde, das
suffigierte Pronomen diesen Wandel aber auf einer fritheren Stufe
*pamtest aufhielt. Wie aber nun, wenn auch bei Substantiven
eine ihnliche Bindung des -s eintreten konnte und urspriinglich
*lag-okas zu li-oki, *las-povras zu Ui povri, *las-povras-servas aber
s Ui povra-servi geworden wire, so dafs die Analogie nach beiden
Seiten hin (li povri servi und li povra serva) ausgleichend wirken
konnte?!) Genauere Kenntnis dieser Mundarten tite da Not.
Schliefslich zu alledem noch eine letzte, schwer zu beantwortende
Frage. Im Bergamaskischen (und Alttrientinischen) scheint der
Wandel des urspriinglichen Femininplurals auf -i zu heutigem -¢
nicht auf rein lautlichem Wege vor sich gegangen zu sein. Bis
ins XVIL Jahrhundert wird, wie erwihnt, -i geschrieben, und dafs
ihm faktisch der Lautwert i entsprach, erweist die Mouillierung
des vorhergehenden ! zu j2). Allerdings ist im Bergamaskischen
auch sonstiges erhaltenes auslautendes -7 zu -e geworden (nieht in
Trient), doch fiel dieser Lautwandel mit obigem nicht zusammen B
Vielmehr tremmt Rota im XVIIL Jahrhundert konsequent die §§ 40
und 42 n. 2 angefithrten Formen (-i = ego und ¢ in sekundirem
Auslaute) von i erbe, ste camtastorie, menestre rescaldade®), im
Verbum : frovet wie wedet, base-ga ete. Im Verbum handelt es sich
um -4, das bereits eine geraume Zeit vor Rof. nicht mehr im
Auslaute stand. Fiir das Feminin-e mochte ich aber, alle Um-
stinde zusammenfassend, die von mir gewonnene Anschauung
vorliufic dahin formulieren, dafs wvake, porte etymologisch auf
vaccas, portas zuriickgehen, wie wvak, port lautgesetzlich dem
vaccae, portae entsprechen. Das Westlombardische, das in so
1) Der Artikel las als Enklytikon durchweg zu li, trotz der
Bindung. Die Deutung erschweren auch die Femininplurale auf un-
betontes -an, -en (vgl. Ascoli A. Gl [ pag. 270, 273). Hierzu vielleicht
im Hm;_rmm«lxmhmn resp. in der V. Seriana sup. déne, dine fiir *duae.
2} Dafs poréé nicht einfach mit prat: zusammentfiel, erkliirt sich
wohl aus der verschiedenen Zeit der Entstehung des ¢, das in portas
gebildet und geschrieben wird, als prat: bereits zu prats L(‘\\'md{'ll war.
Formen wie tantse, kuantse, titse ete. sind natiulich analogisch.

3) Obwohl urspriinglich beide nebeneinander stehen.
) Danach auch 7 Poete.

e
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mancher anderen Hinsicht seit alter Zeit dem Toskanischen niher
steht als die oberitalienischen Mundarten, verallgemeinerte regel-
recht den Nominativ. Die V. Gandino, die sich ihm sonst an-
schlofs, mufs aber daneben auch die -i-Plurale gekannt haben,
welche sich bei vorhandenem I, wohl im Anschlufs

an die gleich-
lautenden Plurale des Maskulins, erhalten haben.

Und wenn uns
durch Salviati parol neben parot iiberliefert wird. so entspricht
eben das erste der Form *paraulae, das zweite d

lichen Akkusativ *pa-rmrlas, die beide in jener
einander bestanden?),

em urspring-
Zeit noch neben-
Ieh will damit natiirlich nicht sagen, dafls
sie. noch syntaktisch als Rektus und Obliquus gefithlt wurden.
Bei der Besprechung des Svarabhalkti werden sich vie

lleicht sogar
Hinweise ergeben,

wieso die beiden etymologisch verschieden ge

ativ lange neben-
Dals schliefslich gerade porti
die Oberhand gewann, schreibe ich aussehlie
Einflusse des Schriftitalienischen zu, der
-2 durch das heutige -¢ auf nicht 1

bildeten Formen mit und ohne Auslautsvokal rel
einander gehalten werden konnten,

[slich dem beginnenden
auch das urspriingliche
autlichem Wege verdringte.
Der Unterschied des West- vom Ostlomb

ardischen beruht daher
in diesem Falle nur darauf,

dals jenes frither die Analogie nach
dem Nominativy durchgefithrt hatte. und zwar bevor der michtige
Einfluls der siidlicheren Mundarten in die Lombardei herither-
reichte. Auch in Gand. entwickelte sich die Mundart une

gestort,
ihren urspriinglichen Tendenzen folgend 2).

44. Wie -as ist auch -es zu -e. althg. -i geworden: FLantet
(zweite Konjkt.), podet, vedet, kantcle(t), metésset. In der De-
klination fallen aber die -¢s-Plurale mit jenen auf -i zusammen :
verts, lents assiden¢, tai, huai, fips, mely.
Verba lediglich durch das suffigierte P
bildete man einen

Wurde das -e der
ronomen gehalten oder
Plural *vijrds, lents, wie man ein Feminin

*virda, *lenta geschaffen hatte? Die beiden einzigen Fille, in

1) In den althbergamaskischen De

nkmiilern kann sonst auf das Nicht-
vorhandensein

eines Auslautsvokals natiirlich S0 Wenig

geschlossen
werden als bei den sonstigen ilteren Lom

barden.
%) Die Alpenmundarten folgten sonst meist dem |

adinischen Typus,
Auf die Schwierigkeiten, welche me

>iner Deutung, wie ich
mufs, namentlich jenseits des Po erwac
eingehen.

gestehen
hsen, kann ich hier leider nicht
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denen auch in der Konjugation -es heute gefallen ist, scheinen
mir eher fir letzteres zu sprechen: *wgles wird zu vg, vof, das
wie 6, tot nur aus *vols, *ftolls entstanden sein kann, da ein
organisch entwickeltes *wvgli = malz nur zu ,woi, toi (wie in der
ersten Sing. woi = *voljo), hochstens 267 hitte werden konnen').
Auch hier also eine analogische Ubertragung, und zwar des -i-
Plurals auf jenen aus -es. Die Zeitepoche vor derselben spiegelt
sich bei Bescape: li serpente, li toi erore, li homine neben homini
ete. (vgl. Keller, Die Sprache der Reimpredigt des Pietro Barse-
gape § 66)2).

45, Fiir auslautend -is sind zundchst die Formen magis, safis
herauszuheben, die nach Meyer-Litbke schon in vglat. Zeit zu
*mags, *sats geworden sind. Sie ergeben mai, as¢ aus *assay,
und ich mochte ihnen im Lombardischen zundchst moch fp aus
*for(i)s®), das mit po, *poi reimt, beifigen. Sodann reimt mit
catis auch die zweite Pluralis auf -afis (nebst das, stas, vgl. § 3):
kanmte, inde, ywle, mit dem -etis in $i, podi, vyli, tuli (iri = tres)
unter einem zu betrachten ist. Da endlich auch fur Substantiva
in anderen oberitalienischen Mundarten Nominativbildungen wie
*set(i)s, *cot(i)s fir cos belegt sind, so glaube ich auch kante, podi
aus *cantat(i)s, potet(i)s ableiten zu konnen. Der Lautwandel -fis,
-fs, -j wire mithin im Lombardischen hiufiger gewesen als in Tos-
kana. Damit steht zunichst in Widerspruch, dals metis, sentis,
t, mete[t wird. Ich

erklire mir dies wieder durch das suffigierte Pronomen, das die

mittis nicht zu Fmets, sondern zu mede(t, Scnte

urspriingliche Auslautssilbe stiitzte. Schwieriger gestaltet sich die
Frage durch die altberg. Formen guarded, ftorned, sogar portati,
1) *pols zu Fpps mit [-Sechwund wie in altlomb. vasse, vosse.
2y Allerdings wird sonst -es bei Bese. sonst meist als -i (in Verben)
wiedergegeben, und di, eritu mufs zunichst auf *devi, *credi tu zuriick-

sehen, doch kann dieses ¢ mach Liquiden ebenso fallen (Keller, Die
Sprache d. B. § T7 resp. Die Reimpredigt des B. § 62) wie in den
Pluralen lhonor, menor, segnor, bon, baston, so dals ich die i-Sehreibung
ds

neben sonsiigem -1.

als bereits fiir rein historisch halte. Auch bei Bonvesin fime, lege

Dem toskan. fuori-foras entspricht fore, wie der Tonvokal in
nordwestlombardischen Mundarten erweist. Das -a sekundir nach doka,

aka, Eoma ete.
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siti, averiti, venerid'). Die Parallele mit *refe, *parete, *siti,
*finiti erweist, dals die Dentalis seit dem XV. Jahrhundert nicht
gefallen sein konnte. Die altbergamaskischen Verhiltnisse erhielten
siech bis heute in Bagolino: pudit, vulit, wit, dit neben gi, femi,
seri, dhnlich in Bormio: Rhelt (habetis) , - sott {'_*xrti.*), stett neben
r-rr'fﬁ: (Ascoli, Arch. Gl. I pag. 291), Fassa ede, portede, denen
sich weitere altoberitalienische Beispiele anschliefsen (Meyer-Liibke,
Ital. Gram. pag. 223). Auch hier Suffigierune des Pronomens
anzusetzen, scheint mir nicht statthaft, da eine lokale Deutung in
diesem Falle nicht mehr geniigt. Lautlich miifste man zwei Formen
“portats, *portati(s), *polets, *poteti(s), *finits, *finiti(s) ansetzen,
die beide in Oberitalien heimisch waren, von denen die eine auf
lantlichem Wege nicht aus der anderen gebildet werden konnte 2),
Dals der Imperativ portate, tollete, audite irgendwie hiitte einwirken
Lkénnen, ist wohl kaum glaublich (obwohl im Zentralladinischen
der erhaltene Imper. port¢de, dormide neben dem Indik. portede
des Fassatales steht). Wie steht es in dieser Frage anderwiirts ?
Von lat. -us, -o0s (servus, servos) entdeckte ich im Bergamaskischen
Sollte ich nach alledem
auf keinen Irrwegen gegangen sein, so ergibe sich als vokalisches

kkeine Spuren (nur vel. pag. 38 not, 1).

Auslautgesetz — und nicht fiir das Bergamaskische allein — die
Regel: vulglat. -¢, -4, -0, -w fielen. vglat. -a., sodann -as,

-€8,. -i8
als spiteres -i, heutiges -e, blichen erhalten,

3

46. In den enklytischen Worten werden die Volkale zu
bis e abgeschwiicht, resp. zu o.

o
#. Nur fir ego wird heute noch
vielfach ein ¢ neben «?) vorgeschlagen. plus als pii, pé scheint
mehr der Ebene anzugehoren. Neben tonlosem gn (auch bei
Rugg.) horte ich in SZ. Om. deutlich on. Ich t
(est), 7ie (nec, dlter auch gni), e (

o

ransskribierte: é
_ st), me (meu), de (dz), aber ma
neben me (mili), danach ta, te, S, Se, v]e (= i), $u (= ci), «
') Doch normal -afis — -e. -etis — -7 wie heute.

®) Meyer-Liibke sieht die Dentalformen fiir die urspri

tinglichen an
und leitet die dentallosen daraus ab, indem er Dentalschwund in “-ete,

*iti nach pede (und modo) annimmt. Im Nonsbg. wird aber auch -afis
zu -t (adsatis zu asi) wie im Bergamaskischen zu -¢. Aulserdem wider-
durchgehends. Die lantliche Ab-
wrete ete. vermerkt bereits Meyer-Liibke selbst.

%) Aufserdem =iz, Wlas, di = de illis, V. Gand. id — di.
i, das ieh bisweilen bei Rugg. fand

spricht der Reflex von finiti fast
weichung von rete,

Ob ein
als ¢t zu deuten ist, zweifle ich.
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(habet), «l'), go, nu (mos), vu (vos), aber nicht abgeschwiicht,
to, $o (tuus, suus), wie vm der ersten Pluralis erweist, das (nach
Flechia) auf homo zuriickgeht. In anderen Féllen ist mir die
etymologische Bedeutung eines o« im TLombardischen nicht recht
Klar. Vielfach mag hamc, das in Tonlosigkeit die Gutturalis
der vollen Form ak verlieren kann, zu Grunde liegen: a ¢
(anch’ -io), 7fie. me (neanch’ o), SO wohl auch in i sa gioste a tra
lur (Rugg.). Zu beachten ist, dals auch ac (Ascoli, Arch. Gl. X1V
pag. 468, Schuchardt, Z. f. r. Ph. XXIV pag. 334) fortzuleben
scheint: #it§ « kuatd (in Vigevano finde ich tuce, fuceia quaond).
Eine Eigentiimlichkeit, welche in manchen franzosischen Mund-
arten wiederkehrt, bildet die freie Vokalstellung liei Enklyticis
vor und nach dem Konsonanten. Dieselbe Erscheinung heobachtete
ich im Nonsberg und in Bagolino, wo auch vde, vte, vse = due, tare,
ee zu beachten ist. Vom Bergamaskischen westlich lehrt sie in

reichlichem Mafse in der Provinz Novara wieder, wo auch andere

Umstellungen (owliva = voleva, aves = essere., agnent = miente,
agnie — meanche, abseugn — bisogno, s'amsurnt = si misurano,
ammy — menate, avgevan — Vigevano) hiufig sind. Von hier reicht

sie einerseits ins Piem.-Tessinische hinein, anderseits lifst sie
sich wieder siidlich des Po, meist nicht auf die eigentlichen Enkly-
tika beschrinkt?), gegen das Monferr. und die Emilia verfolgen.
Nur das eigentliche Westlombardische mit seinem Zentrum Mai-
land. sowie das Venetische scheinen davon ganz frei zu sein. Im
Bercamaskisechen kommen in Betracht: de, ma, te, So, 2o, ge, ne.
Bei Rugg. ist die Umstellung des Vokals an den Auslaut des vor-
hergehenden Wortes gekniipft, indem die Rewel gilt: nach voka-
kalischem Auslaut: vokalischer Anlaut, nach Konsonant: Konsonant.
So fand ich: dighe'd lassai, piped tate, ca’dla religiv, magare’d
buna ma, prope d’la Madalena, la'm cula, m'a gidst finit, fa't fir,
fena che's vol, chi’s perd, com’s fa, no'gh sara, figiré'vla, aber
negossiant de angids, om de conséi, tat de car, po de lie (= pari),
mis de loi, pol de pié¢, mel ma par, el ma permet, el ma menova,
¢l sa presenta, che’l sa spiege, che'l sa sét. Freilich sind auch Un-
sicherheiten nicht selten zu verzeichnen. So am Anfange des
N V. Im. und Gand. ol, dol.

2) Ich glaube damit auch ar- in arbassar, arbinar ete. verbinden
zu diirfen. Vgl. Meyer-Liibke, Ital. Gram. § 140,

'r

e,

et - i



48
Satzes: n’ocor oter, m'a giost finit, m'indava sgiuf neben em figiire
at s¢’t segnat, as paga trop, wo der Anlaut des folgenden Wortes

malsgebend zu sein scheint. Daneben steht aber: am alse, am

varde aturen. Sodann nach i: 4 ghe na, @ ghe’n sa, i sa daa botp,
no i ma da, i ta porte, i sa bita, nach la:

la ghe da, la ghe dis,
nach che:

che te se frol, quel che sa nas, nach non: no_ghe n'v;
also nach Vokalen, die selbst enklytisch sind. Endlich nach dem
Infinitiv : faga, purtaga, saltaga, disiga neben fa’n. I
Fillen beirrt die Schreibung: abe de ndd statt abe
‘e erdscia

1 anderen
'd endn, la
¢ la mi strozza statt la 'm istrozee, und mitunter
scheint Rugg., sei es durch das Metrum, sei es

durch das parlay
colto beeinflulst zu sein.

ille, iste, homo folgen bei Rugg. diesem
Gesetze nicht, und er hilt an ol, la, sto (isto), sta, am (em) fest.
Ich notierte aber in Gand.: notex om  dis
(folgender Vokal) und mnotec nu'm w0l
Bagolino: me év dek, t

neben wnotes mle dit
Ahnlich notierte ich in
Eem de (tu mi diet), kui s dezie, novtre ck
déziem (Konjkt. Priis.), aber ¢) me dis, el fresk

me ¢ be (mi vien
bene). Im Nonsberg scheint ed-de, en-ne, ety-dje (— ge), ef-ve und
sogar €St neben o teils an \‘urhm'g."ﬂhmlrlen, teils an foleenden
Vokal gelunden zu sein,

47. Einige Schwierigkeiten. die sich an das am der ersten
Person Pluralis kniipfen, sejen erwihnt. Ich habe bereits oben
das Bergamaskische nofer am Porte, moter om portde ete., Flechia
folgend, auf homo portat, homo Pportabat zuriickgefiil
Salvioni gelegentlich #oi ¢m a, noi om se,
(Maggiagebiet) und wm sé, um era, wm te, um fosse ete. bei Bon-
vesin sich iibereinstimmend ausspricht,

im allgemeinen entsprechend, und

irt, wie auch
1ot om sa in Sonogno

Lautlich ist die Deutung

manche Wendungen fordern die

Erinnerung an den franzésischen Gebrauch von on geradezu

heraus; so wenn Rugg. (pag. 59 Zeile 13) schreibt: Am s'avia,
em va, e€m $¥'n cése und unmittelhar darauf:
en sa arde ’n cera.

d'arlichy, wo

ma mé el Gaglielmo
Ahnlich bei Rot.: am weul it un abit
man fast in Zweifel bleibt, ob nicht wirklich blofs
anm statt si gebraucht ist?), Dennoch sind einige lautliche
Schwierigkeiten zu beheben. homo est kann nur jam ¢ ergeben,
lautet aber sowohl im Bergamaskischen als hei Bonvesin und im

1) \‘IH'[. bei HJ._’.\'['.'L|11"_: ol
Reimpredigt d. P. da Bars. 59

omo wene « salvamento. Keller, Die
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Nordwestlombardischen am $¢, om sé¢; — ein s-Vorschlag vor der
dritten Sing. muls aber doch etwas Bedenken erwecken. Wichtiger
sind noch die Formen: em wyl, am tyl in St. Om. (Byg., Gand.:
am vol, ean til), in denen das y unerklirlich bliebe, es sei denn,
dals es aus vortoniger Silbe iitbernommen wurde. Dadurch wird
die idltere Theorie einigermalfsen niahergeriickt, wonach em porte
durch Prolepsis der Endung von portam(o) aus gebildet worden
wire. Ist ein solcher Vorgang denkbar? Jedenfalls miilste man,
wie ich glaube, von *pdrtamo ausgehen, da es sich bei Ansetzen
eines portdmo faktisch um eine in der Romanistik unerhorte Er-
scheinung handeln wiirde. Eine solche Form mit zuriickgezogenem
Accente wird aber im Lombardisch-Piemontesischen keine Schwierig-
keit bereiten. So findet sich namentlich auch in Chiavenna : ménum
(zweite Pluralis ménuf), dem in Bergell unmittelbar am ména,
wim meéna zur Seite steht?), Auch dstlich von Bergamo, und zwar
ziemlich weit ab vom am -porta-Gebiete, findet sich tydntan,
prigdjan, pdrtan in Cavareno (Nonsbg.) ebenfalls neben fydntau,
prigdjau, pgrtaw der zweiten Pluralis. Ahnlich im obersten Sulz-
berg: gdven, S¢rem, gdves, $ére$, doch nur im Imperfekt, das dem
Perfekt angeglichen wurde. In der oberen V. Camonica nur im
Konjkt.: abiem, digiem (hdufiger umschrieben durch abiem de dit)
dabief, digief?). In Tione in beiden Fillen: podeven, podevet und
tdgian, tdgie, in der oberen V. Bona wieder im Imperfekt Serem,
erem, vedevem, im Bagolino: Imperfekt gnem, sesem, kantnem, im
Konjkt.: kdntem, krédiem, déziem (aber dezief neben dézief). In
allen diesen Fillen wirkten, — von homo cantat abgesehen, dessen
Einflufs ich durchaus nicht leugnen will, — zunichst das Perfekt
und die iibrigen stammbetonten Verbalformen ein. Den nichsten
Schritt *pdriamo zu am-porta lediglich aus der keltischen Ver-
gangenheit zu erkliren geniigt gewils nicht, (und wird wohl auch
von Schuchardt in einem hoheren Sinne gemeint sein). Im ro-
manischen Sprachlelen selbst muls der Anstols hierzu gelegen
haben, und das ethnologische Moment kann dabei nur als sekun-
ddres, mehr veranschaulichendes denn exakt erklirendes, mithin

1) Meyer- Litbke hilt umgekehrt ménum. fiix von wm ména be-
einflufst. “

2) Auch hier ist zunichst vom Perfekt auszugehen. Vgl. Meyer-
Liibke, Rom. Gr. IL §§ 145, 257.

v. Ettmayer, Bergamaskische Alpenmundarten. kS
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fast . Kkiinstlerisches® Element in Betracht kommen. Und an die
Moglichkeit, — nur um diese handelt es sich mir, — eines
so seltsamen Vorganges auf oberitalienischem Boden mochte ich
allerdings glauben: in einem é&lteren *portam-nw mit sufficiertem
Pronomen resp. *pdrtammu, *pdrtamu wurde das Pronomen spiter
vor das Verbum gezogen, wobei “portamu ebenso zu mu(um) porta
wie *hante(s)tw zu te kante werden konnte. Uber die Suffigierung
des Pronomens brauche ich wohl kein Wort zu verlieren. Sie ist
in Oberitalien geniigend nachgewiesen’). Sodann ist ein tonloses
Pronomen me der ersten Pluralis, das wohl nur auf diesem Wege
gebildet werden konnte, nachweisbar. So im Altbg. Ay e quey da
Nes, che i me voraf tor i nos grumey (= che ci vorebbero torre)?).
Heute noch in Vigevano: am daon = ¢i danmo, in Borgomanero:
ciapeame tileci int al wvost brasci (prendete-ci) neben nw pardu-
numma @ tikee eib, chjaecch face dal mal-nu (noi perdoniamo «
tulti quelli che abbiano fatto del male y,a noi*). Dazu, dals das
urspriinglich suffigierte Pronomen spiter vor den Stamm ‘trat,
kommen vielleicht zwei Momente in Betracht. Je stiirker wir

1) Man beachte, dafs namentlich der Konjkt. Suffigierung und
Accentzuriickziehung begiinstigt. Hinzukommt, dals Oberitalien An-
sitze zu einer Konjkt.-Bildung aus der Frageform des Indikativs lennt.
Namentlich um Verona, Vicenza, Trient wird die Frageform der zweiten
Person fe-t(w) auf die erste Soni(w)? Sonte? danach gonte? trient. fonte?
kamténte? ete. analogisch iibertragen, welche wieder die erste Pluralis
nach sich zog: Sen-te? gawén-te? etc. Einerseits wurden diese Frage-
formen auf den Affirmativ iibertragen (daher lomb. sdnf, die exste Pluralis
sontt, ameonti in Asolo Ascoli, A. G. I 416), wovon spiiter; — ander-
seits auf den Imperativ. Wohl im Wege der indirekten Frage ge-
langten sie schliefslich auch in den Konjkt. Im Nonsbg. priedjenten,
denten, menten (erste Pluralis) neben pri¢djen ete. (Cavareno), diente,
fente, Siente (Tres), djaventien, Sentien, (Revo) ete. Im obersten Sulzbg.
auch in der ersten Sing.: gaite neben gabia, $énte (Sie unbekanut),
paite neben waga, Plural gavente, $ente, nénte. Im Ostlombardischen
fand diese =te-Ubertragung auf die erste Sing. nicht statt, doch wurde
ofter etymologisches -¢ (ego) auf die erste Pluralis iibertragen: Konjkt.
kanmtome, some, nome neben kdntem, sapidgem, négem, und in der ersten
Sing. got neben abe, soi neben see in Bagolino; Pl gomi (gavomi), Siomd,
vedZomi, podomi (Lardaro), wihrend schliefslich in anderen Mundarten das
etymologische nos bleibt: (some, gavome) Berg. Imperat.: steme, seme,
doch in St. Om. Some, Stome. Eine andere Deutung von sont gibt
Meyer-Litbke, Rom. Gram. II pag. 208 f.

2) Lorck pag. 94. Lorck friigt: ,Ist einfach che ne voraf zu lesen?
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uns im lombardischen Sprachgebiete dem Piemontesischen néhern,
desto mehr hiufen sich die Fille von Postposition der Enklytika
beim Verbum. In Siidtirol kénnen dieselben fast nur dem In-
finitiv und Imperatiy (natirlich auch den Frageformen) nachgesetzt
werden, — ich glaube, in manchen Mundarten auch da nicht,
wihrend das als Pronomen gefithlte Enklytikon stets vor dem
Finitum steht. Schon im Ostlombardischen findet sich, wenn auch
selten, Postposition beim Verbum finitum, und so finde ich auch
in Busto 4’ Arsizio: Mettas a piengi (mette-si), cha fevu (Konjkt.)
und, von Pronominen abgesehen, auch: cha la ma vewi propi passi
non! In der Provinz Novara setzt bereits der piemontesische
Brauch ein, tonlose Pronomina dem Verbum finitum und bei
zusammengesetzten Zeiten selbst dem Partizip regelmiifsiz nach-
zusetzen): (Galliate und Cerano), wit-mi (mi viene), ch’am tica a
mi, wisti-ru (vestite-lo), Ua butd-si (si ha bultato), Va mandd-ru
(lo ha mandato), Va vust-al (lo ha visto), j'eva dici-at (ti aveva
detto), tuc, chi-v-mi ete. Ja, das Novaresische scheint das Pie-
montesische mitunter zu iibertreffen; in Cerano finde ich ela Pa
face fewra-la (e 1o egliflalha fatto fuori|-la]), in Borgomanero das
erwithnte cl’jaccch face dal mal-muw, sodann mattd so-g-la (mettete
gliela sw), Vabasd-so-lu (wortlich: Pha bacciato su-lo)®), An diese
letzte Wortstellung, doch vor dem Verbum, erinnern Formen
mancher Siidtiroler Mundarten, so namentlich der unteren Rendena
und mittleren V. Bona, wie: $i-takd.s, déo-nas, fo-dde, wo auch der
Infinitiv kein suffigiertes Pronomen zu tragen scheint; wenigstens
notierte ich in Pelugo: gel dd« ¢ no gél dd+ (darglielo o non dargliclo,
das ieh trient. dargél o no dargél sagen wiirde). In ‘-'01'11511{11111;:‘
mit den Resten eines suffigierten Pronomens im Ostlombardischen
und in Siidtirol glaube ich daher, dafs auch in diesen Mundarten
bei Verbalformen das Pronomen (und sonstige Enklytika ?) ur-
spriinglich nochmals wiederholt wurde, also eo-zgleo-eo, tu-voles-tu,
ello-vole(t)-ello, heute vdi, vot, vol, wodurch auch die Frageformen

1) Zu letzterem vgl. Meyer-Liitbke, Rom. Gram. IIT § 893.

2) Anderseits kann in denselben Mundarten (wie es scheint, auch
in Busto d' Arsizio) in der Frageform das Personalpronomen vor dem
Verb stehen: couss Pa fai-lu? (cosa ha fatta eqli?) t'he diciovia? (le hai
detto tu?) miscio (lies wohl mid0) = stidtir. Sonte-mi?

e,
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und Affirmativformen zur Wechselwirkung gelangen kounten?!).
Spiater wurde die Postposition allméhlich aufgegeben und das
Pronomen vor das Verbum gezogen, wodurch auch die Verdoppelung
des Personalpronomens vor dem Verbum finitum vielleicht in ein
anderes Licht geriickt wird.

So scheint mir mithin eine Bildung nw am porte aus *nu
portamu schliefslich erklarlich, denn dals das m des Verbums mit
dem Suffixe mitgenommen werden konnte, bedarf wohl keiner
Auseinandersetzung. Dennoch mdchte ich, wie ich gleich anfangs
betonte, von der im allgemeinen besser befriedigenden Deutung
Flechias nicht abgehen und bei homo portat bleiben. Nur meine
ich, dals auch hier, wie sonst ofter in der Sprachgeschichte, ein
modernes Entwicklungsergebnis nicht blofs auf eine einzige ety-
mologische causa zuriickgeht. Ein organisch gebildetes nw wm
porta aus Fportamw trug einerseits im Lombardischen wesentlich
dazu bei, dals homo portat die Rolle als erste Person Pluralis
selbst itber das Franzosische hinaus erhielt, obwohl dieses homo
sonst in Oberitalien ausgestorben ist, Anderseits setzt sich die
organische Verbalform in jenen drei Féllen am Sc, om tyd, om
vph fort, die lautlich mit homo est ete. nicht zu vereinigen sind;
*nu volemwnw war in St. Om. gebildet worden durch die Accent-
zuriickziehung auf die erste Silbe, nachdem sonstiges betontes o
zu 0 geworden war.

48. Aus diesen beiden Abschnitten ergibt sich ein eigen-
artiges Bild von der Mannigfaltigkeit der Sprechweise in ilterer
Zeit durch den wechselreichen Gebrauch tonloser Worte. Auch
bei mehrsilbigen Worten konnte ich auf Erscheinungen in Ober-
italien hinweisen, die damit in Zusammenhang gestanden haben
diirften, und komme nun auf hergamaskischem Boden auf eine Ent-
wicklung zu sprechen, die in ihrem Wesen vielleicht ebenfalls
damit in Verbindung zu bringen ist: auf die , Stiitz-“ oder , Svara-
bhaktivokale®. Zunachst mochte ich jeme Fille ausnehmen, in
denen sich ein Vokal zwischen zwei nicht-assimilierten Mutis ent-
wickelte infolge der dabei entstehenden Artikulationsschwierigkeiten.
So in pitde, pitoci®), sodann zwischen p’'d, b'd, p'g, ¢'d,

) Vgl. nun pag. 50 Note 1 und lomb. sont.

%) Aus dem Explosivlaute des p, wie in stidtir. kanopi, Eanepele
(= knappe, kndpple) aus dem Explosiviaute des deutschen k.




g’d ete.: orbede, S$cipedo, lampeda, devbeda, gombet, crpek,
rispec (vgl. bresc. trespec), figet, figet, andec, ledec, ristee, kodega,
rodegir ete.'). Wie gelegentlich der Vor- und Nachtonvokale er-
wihnt wurde, differiert in dieser Hinsicht die V. Gand., die obere
V. Seriana, so viel es scheint, auch die V. Calepio von dem sonstigen
Bergamaskischen (und Lombardischen) und nédhern sich beinahe
dem emilianischen Typus. Doch handelt es sich im Berga-
maskischen in diesen Fillen (mit Ausnahme des ersten, der ge-
meinitalienisch ist) um wiederersetzte Zwischentonvokale, die als
ein Fall fiir sich zu betrachten sind.

49. Als eigentliche Svarabhaktivokale méchte ich nur jene
ansehen, welche aus einer accenttragenden Liquida gebildet wurden,
das ist namentlich im Wortauslaute nach einer Muta oder nicht-
assimilierten anderen Liquida, seltener im Wortinlaute. In Bg.:
ager, niger, aleger, oter, kuater, veder, méder, nocmber, semper,
utyer, feer, erem, ylem, kulem, karen, koren, inverem, furen, zerol,
merol, gyén, semen. Im Inlaute scheint namentlich die V. Brem-
bana iber das Normale hinauszugehen, wenigstens finde ich dort
ferela, feélera (vgl. § 51); pedem, beghen erwihnte ich
bereits; vermerkenswert scheinen mir noch maser?), siser, in
der V. Gand. caer (caper), in der V. Seriana suer fir supra. Wie
romagn. varumnos ist calmuna (V. Gand., V. di Sclave) aus
*¥eal’mniare zu erkliven, Ausnahmen bilden Lehnworte, wohin
auch aoforno zu rechnen ist, Schwierig ist pédre neben péria
(V. di Sclave), da das Bergamaskische sonst den Lautwandel dr
zu 7 nicht kennt, da papi, marj nicht als heimisch gelten kiénnen?).
An das Westlombardische erinnert ausl.-a in v éma (V. S. Martino,
vim'ne), wmo, kulme (P, G.), karne. (untere V. Im.), vielleicht

1) Hierher rechne ich auch den Vokaleinschub in anderen, schwer
zu verbindenden Lautgruppen: gomet, lemet, dmet, kofiel, den a-Ein-
schub zwischen kons 4 77 im Romagnolischen ete., wihrend ich z. B.
altver. sepejarst zum Svarabhakti im eigentlichen Sinne rechne (aus *¢-
spejars).

2) Neben masdra, madia.

8) Vielleicht liegt nur dem einen Worte *plétre, dem anderen aber
*plebru zu Grunde, die ja auch sonst auf italienischem Boden sich nahe-
stehen. Ubrigens beachte man Fulddes (Liedro)= colubra, ebenfalls ein
Wechsel von *zr mit dr.
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auch pobla (V. Ser. inf. neben pdbe, pobel) 1), wihrend andere
Fille zeigen, dals diese Erscheinung frither weiter verbreitet
gewesen sein mufs, da auch etym, -¢ fallen kann (Zenest, alfbg.
limiisni — elemosina). Mit alledem stimmt das Altberga-
maskische und der grofste Teil .der heutigen bergamaskischen
Mundarten iiberein. Wie im Siidostlombardischen?®) bewahrt aber
die obere V. Imagna und, soviel ich sehe, die obere V. Brembana
und V. S. Martino in gewissen Fillen den Auslautsvokal, und es
tritt daher kein Svarabhakti ein; in St. Om.: agry, nigry, destry,
poledry, otrw und otrj, merly und merol, pobiy, vidri, notri, noembri,
$emprj und Sempry, pari, mary, Sendri neben ages, niges ete.
Doch hérte ich regelmifsig: wlém, kylem, fyrén, indaren, sodann
nach vr: rues, otoes, pulves, papaes, endlich Stombol, kombol.
Dem berg. -« entspricht karme, tyrmé. Ahnlich in der V. S.
Martino: masciadro neben masciader, agro, ager, vetre,
scemdre, quatro, sciltro, aber samen, beghen, pechen,
pulver, sulfer, gerel, endlich pa (= pary), in der V. Brem-
bana: quatre®), motre, sempre, quadro plur. quadre,
sterle fem. sterla, bodro, aber scidrem, zeniver (und
Lader2!), sonst aber: coloster, sgalber, médol, érem (V. di
Sclave), déter, sgalber (V. Seriana sup). Dals diese K-
scheinung, die ich etwas vorweg als Svarabhakti erklirte, mit
dem Schwunde der Auslautsvokale zusammenhéingt, liegt auf der
Hand. Und wenn es auch sehr schwer ist, sich von der Art
dieses Vokalschwundes in Oberitalien ein Bild zu machen?), so

1) Weitere Beispiele sterla, bérla (biral neben beérla= *bar-ula),
neébla (= nibbia), feere (V. Im. figre) ete. vgl. § 50.

?) Und in manchen Alpenmundarten, wovon gelegentlich spiter.

8) Neben quatro, ndéro, ersteres *quaiire nach *doi, *trei, *dect
neben *quattro, letzteres nach diro.

4) Im allgemeinen scheint sich -z am liingsten gehalten zu haben
(bleibt in einigen novaresischen Mundarten, wo -« geschwunden zu sein
scheint; ebenso im Nonsberg, vielleicht spurweise auch in DBusto
d’ Arsizio: endlich bewahrt -7 linger die umlautende Kraft als -u). Am
frithesten fiel wohl -e. In Corbola, wo Meyer-Litbke eine Mischung
venetischer und emilianischer Formen konstatiert, finde ich die Aus-
lautsvokale regelmiifsig in Pause (auch vor Relativsitzen), und Ahnliches
kehrt in Sprachproben aus Primiero (Stidtir.) wieder. Sonst scheint
lomb. -0, - gegen -w, -i geneigt zu haben (vgl. § 41), heute im Nova-
resischen, Busto d’ Arsizio, am Lago Maggiore, in St. Om., Poschiavo,
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sind doch einige Mundarten in der Provinz Novara bekannt ge-
worden, die, wenn auch nur in kurzen Sprachproben dem Orts-
fremden zuginglich, doch ein eigenartiges Licht in diese Frage
werfen. In Galliate fand ich: omuw, pocw, matw, dopw, tutu,
dignu, grassu, danzugnu, adessu ete., auch famw, paisu, giuvnu,
daneben issi, campi, quanci, tangi, lungt, sarvitwi und die Femin.-
Plurale: cosi, scarpi, robi, plandri, giandri; abgeschwichte Aus-
lautsvokale in parte, seca, mangiuma, vielleicht auch camerada.
Hingegen fillt der Auslautsvokal im Infinitiv: fé, cure, ave, sume,
bale; in -ellu: am?, frads (neben videlu, cielo, colo), pl. pursc
(vgl. obiges servitui); nach m: cravin, compassion, sein, anzun, son,
an (hanno); pecu halte ich fiir eine Schreibform, damit man pek
nicht pet§ lese, daneben auch owix (wohl verdruckt fir vuin).
Sodann di (digitus) und nach cf: stai, fai und fain, andain (lomb.
andats, cremon. andatl) neben deiu, dziiu = dictw; nach -atis, -itis:
purte, vist-ru, endlich in -atw, -utu: foja, zartt, quanza (comin-
ciato), pict (peccato), parddy, sindw, gni etc. Ahnlich in Borgo-
manero: omu, tocu, tempu, privmmu, matw, bsdgnu, offesu, salvy,
ecu, bottu, tentu, legru, auch volu (volevano), mangiavu und wieder
suvnu, paisw neben fami, momi, pari, siti, rispondenti, im Femin.-
Plural: svaldrini, giandi, plandi, cussi neben tit, coss, ab-
geschwiicht in fuma, mangiwma. Vokalschwund im Infinitiv disné,
ste, mazzé, varde, pianzi, vess (essere), sonst nach r: sarvitwr plur.
sarvitic, signor; mach l: fio, card (und colw), vide, frade, pursce

_ (und mattai); nach n: san, nzun, inn (enno), luntarn und luniaennu,

wieder paecco (und craviechi!) endlich in di, stac, fac, dic, nace,
mangid, tird, ciamd, ngrassd (plur.), resiiscitd, samtu, bio, offando.
Natiirlich sehe ich dabei in beiden Mundarten von Kurzformen
wie gran, bel, cul, vist, vos (= vostri), pe, pa, ko, 0, lii ab.
Der Schwund nach ¢t wie die ganzen Formen fai, fain bilden
einen sehr schwer zu entriitselnden Fall fiir sich, ebenso jener
in -afw, -ati, -utu. Im fibrigen hat es den Anschein, als wiren
die Auslautsvokale nach Sonoren frither gefallen, was an sich nicht
unwahrscheinlich ist. Beim' Wandel betonter Vokale kommen die
Sonorlaute als Mittriiger des Accentes in Betracht; aus demselben
Grunde wurde vorton. e vor Sonoren zu @ geschwicht, und so konnte

dem Sulzberg und der Rendena. Bergamaskisch -0, -¢ ist jiingsten

Datums, vgl. § 49.
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auch im Auslaute ein Sonorlaut den tonschwachen Vokal auflisen,
als sonstige Auslautsvokale noch erhalten blieben. Mithin werden
wir faktisch in agés, otes zunichst ein silbebildendes Auslauts-r
dg-r, ¢t-r ansetzen diirfen, so dafs das heutige e als ein echter
Svarabhaktivokal anzusehen ist.

50. Daneben kennt aber das Bergamaskische vereinzelt -a-
Formen (ebenso das Brescianische, Siidtirol und die V. Tellina),
sehr hiufig aber das Westlombardische und Sidwestlombardische :
gerla, forna, salva, die Plurale perla, iwna ete. (vgl. Salvioni,
Fon. pag. 116 ff.) ete.'); hierzu rechne ich noch rogora, legora
(aus *rowre, Pavia: rura), fevera, Sendera®), wihrend umgekehrt
etymologisches -¢ in denselben Lautgruppen fallen kann (Salvioni
pag. 99). Ich kann in diesem -a nichts anderes als den ab-
geschwiichten Auslautsvokal erkennen, der dem erhaltenen -o, -¢
des Cremaskisch-Bergamaskischen, dem -u, -i der anderen Mund-
arten entspricht. Es ist zwar unter anderem auch im Ostromanischen
bekannt, dals nach Sonoren die Auslautsvokale gehalten werden
konnen (Meyer-Litbke, Rom. Gr. 1. pag, 257). Ich miochte aber
doch, ohne mit dieser lokalen Deutung der Erklirung der Ge-
sammterscheinung vorgreifen zu wollen, auf einige Umstiinde auf-
merksam machen, welche diese Doppelformen mit Auslautsvokal
resp. Svarabhaktivokal uns erklédren kinnten. Eine Sprachprobe
aus dem obersten Sulzberg gebraucht regelmilsic Formen mit
Auslautsyokal nach Muta + Liquida vor vokalischem Anlaute, mit
Svarabhaktivokal vor Konsonanten®). Auf etwas Ahnliches mochte
ich das erhaltene -w in miw neben sonstigem -w in sepuleru etc.*)

1) Auch nach s erscheint dieses -a: pesa (ebenso V. S. Martino,
mssa V. Tellina), porta Snesa, das meiner Ansicht nach umgedeutet
worden ist, indem urspriinglich die Kurzform por vorlag, also richtiger
por Tasnesa (ticinese). Auch sonst wirken Palatale in vielen ober-
italienischen Mundarten auf betonte und vortonige Vokale ebenso ein
wie Sonorlaute.

2) Auszunehmen stramba (hat z. B. in Bagolino die Bedeutung
»links®), analogisches pésta, wihrend parfa in Galliate toskanisches
Lehnwort sein diirfte.

%) Hingegen bleibt in der Rendena der Auslautsvokal in diesem
Falle stets erhalten und ist, wie ich wenigstens den Sprachproben
Lucchinis entnehme, vom folgenden Worte unabhiingig. In Sulzberg
bleibt aufserdem alegru ete. am Satzende.
1Y) Vgl. westlomb. sangua, sidtiv. sangro; auf motu, coraggin ete.
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in Poschiavo deuten, wo der vorhergehende Vokal das -u halten
konnte. Die Bedingungen, unter denen die Auslautsvokale in den
bergamaskischen Mundarten erhalten bleiben konnen, sind mir

leider unbekannt?!); auffallend ist aber emerde, venderde, wihrend
vor vokalisch beginnenden Suffixen regelmifsig der Svarabhakti-
vokal nicht gebildet wird?). Das fithrt wieder unmittelbar zum
Gesetz der Vokalstellung in Enklyticis hiniitber, wodurch aller-
dings die Geschichte des Abfalles der Auslautsvokale noch ver-
wickelter zu werden verspricht?).

51. Einen #ulserst schwer zu losenden Tatbestand finde ich
schliefslich in den Vor- und Nachtonvokalen. Ich hatte § 34
einige Tatsachen zusammengestellt, aus denen ich den Schlufs
zog, dafs dieselben in fritherer Zeit als gefallen anzusehen sind.
Konsequent wird auch der Vokal in piee, ryec, legos, 3Sended,
tondea, Zendet, merol, $tombol, kombol, samen, térmen, falmen,
pakeén, Laloden, inkiden, torkol, tdkol, meskol und meskuel, biguel
(Gand. umbiculus), pegués, peges, zwcol, bagol, fragol (fragilis),
pabol neben pabel, pabe, burtol etc. als Svarabhaktivokal
anzusehen sein. Ihm steht auch, namentlich in Gand., regelrecht
ovra, indovre (St. Om.), letra, tempre, pegre (Gand. sonst pigore,
pegore), érna, trenda und tendra, ferle, Zberle, migle (Gand.),
pigle. (Gand.: pegle), dgla (V. Bremb. agola), votva, kanve,
rdmna (numerat), Zgreaple ete. zur Seite. Daneben aber épera,
sttera (Fremdworte) und anderwirts pegora, barbora, gabola
(cabala), taola, lodole, greémola, mifole, pergola. In der
V. Brembana finde ich sogar férela, obwohl sonst zwischen 27l
fast in allen lombardischen Mundarten kein Vokal geduldet wird.
Nun lafst sich allerdings auch im Bergamaskischen in einigen
seltenen Fillen, wie pédem (§ 84), calmunda®), im Inlaute die

weist bereits Ascoli (A. Gl I pag. 283) als ,mon antichi oppur & altra
base, che non sia -u, -0* hin.

1) Man beachte, dafs nach Liqu. + Liqu. der Auslautsvokal nicht
erhalten wird, sondern nur Svarabhakti eintritt.

2) Westlomb. schelteri nach schelter (Salvioni), fhnlich westlad.
Tuataraivel (meben kuartaivel) nach buatar.

3) So erkliirt sich vielleicht auch im Femin.-Plural ein linger er-
haltener Akkusativ -¢s neben dem Nominativ.

4) Vel. auch cavora (V. Tellina), kevétd, neben kavid, bedpesd,
deteset ete. im Ledrotale und teilweise im Sarcatale.




Svarabhaktierscheinung nachweisen?), und namentlich mit dem
ersten Beispiele lifst sich eine grofse Klasse diesbeziiglicher Pro-
paroxytona vereinigen (*kowma, Fpewra, *tavla, *riwla, heute
regol). Daneben steht aber auch karék neben cargo, tSarek,
lerega, manck, énec, panec, meret, spéret, séguet ete.?),
wihrend mir in Oberitalien ein  larek aus *largu oder laret aus
*lardw unerhort erscheint. Sollten die Nachtonvokale entgegen
meiner bisherigen Deutung doch auf die alten Vokale zuritck-
gehen, die ohne Unterschied zu e resp. in labialer Umgebung,
namentlich auch vor I, zu o geschwiicht wurden? Gegeniiber § 34
stehe ich vor einem schwer zu losenden Widerspruch und mochte
mich nicht hinter vage Moglichkeiten, wie die, dafs urspriinglich
intervokalisches », I, n ete. anders artikuliert wurden, als wenn
sie im Lateinischen mit folgender Muta eine Gruppe bildeten,
verschanzen. Eher mochte ich auf jenen Versuch Schuchardts (Z. f.
r. Ph. IV pag. 143) verweisen, die Lehren des Vernerschen Ge-
setzes in betreff der Silbentrennung auf das romanische Gebiet
zu tbersetzen, denn in dieser Hinsicht wire eine Scheidung
zwischen *kar’gu und *larguw auch nach der Synkope des Mittel-
tons nicht undenkbar. Wirken doch auch z. B. Sonorlaute auf
vorhergehende betonte Vokale anders ein, wenn sie von einer
Media oder einer Tenuis gefolgt sind2).

52, Endlich konnte aber noch eine, ebenfalls mit der Accent-
frage zusammenhingende Erscheinung in Betracht kommen, wenn
derselben ein hoheres Alter zugeschrieben werden darf. In Pro-
paroxytonis hat das Schwanken des Hauptaccentes zwischen der
ersten und zweiten Silbe in den bergamaskischen Mundarten einen
Grad erreicht, der Einzelerklirungen durch Analogien und Suffix-
vertauschungen oder Satzstellung nicht mehr zuldlst, wenn auch die

_einzelnen Fille in verschiedener Gruppierung allenthalben in Ober-

italien wiederkehren. Zunichst will ich von den vulglat. Formen,
wie intrek, aleges, medre ete., absehen, ebenso von didpes, tdta und

tite, fideg, fighet und figdt (bresc. fegdt ete., beachte aber pav.

1) Lehrreich scheint mir auch der -a-Schwund.
%) Neben malga, melge, pérga, manga, ténge, loanga, dé-
ménga, senda (aber sentér). Namentlich vor & erscheint regelmiifsig é:
larés, poles, edles, cames, kodes, forbes, mdntes ete.
%) Vgl. hierzu noch die Konsonantenverhirtung § 67.
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fidagh, sodann 2§ neben rafs, ari, $dita (auch Nonsbg. rdina =
regina, nordwostlomb. peila, cheina ete.), treds, trotd (*trabice,
stidtir. fres, treid), endlich dtsch. mdedt — ,Meister®, Auf Suffix-
wechsel werden gewohnlich zuriickgefithrt: bédola, bidola und
beddla, sigola, hégola und sigdla, sighel, venet. segdla,
venet. meola, berg. midla, mdla, nordwestlomb. gndla etc.,
dmola (pav.), sonst oft mola; mail. picol, picdl, berg. pissen,
V. di Ledro pit36l, nonshg. pitsol') sodann mit -ellw: stabel,
stabel, rdstel, rastel, nmiol, niel, rigol, riel, rél, ril,
anderwiirts gdvel, gdvul, gavel; neben gémér, gréomer kennt
Stidtir. gomer; in cdreé, carécia, féles, fale¢ wechselt das
Simplex mit *-ectu-Bildungen ; -#ttw in gdmbet, gombit, sobet, sobot,
débet, debet, daneben aber auch sabat, sa bat. moes ist
aus mucidus umgestellt; damit geht 6nes, oncs, poles, poles, Somes
(bresc. siimes, westlomb. und Rend. somes, $dmes) aus semissis, berg.
fidris, sidtiv. fiordd (fiorar-si), apés und apis (lapis), vgl. noch
bresc. seles (¥silice), V. Tell. élles, Nonsbg, le§ und obiges irois.
Sodann auch: drek, Sorek, polek, polck, $omeid, Somega, somega,
sciméga, mdnec, manee, stomec, stomee (V. Tell. stombec,
V. del Sarca $tamdk), codega, cédga, codéga, panéc, panic,
anderwirts bordee, bordée, Lierg. sogar meéndec (_ﬂw-se-ch'r.:us'):I--m;} da
ist wohlbekannt, ebenso omesn, omes, fomegn, fomegn, femegn.
bédgol (Nonsbg. neben sbessigol Azzolini) mag man noch aus
bedgolir deuten, doch widerstreben einige Formen jeder gesonderten
Deutung: alef, 1ef, g2n neben éghen, pddima, padéma (cdpera,
capdra mag als Lehnwort nicht zihlen), dann aber Gand.: pekin
und poken, camdra, sonst cdmara, V. Im. domenige, vendrde
neben doménega. venerd¢, vgl. noch comask. lencof (incubus), chior
(caper), (res (*ére[di]ce) und rédes (*[e]rédice), bresc. régoer fiir
regoer.

53. Auch Auslautsvokale konnten den Accent erhalten, doch
méchte ich hier zunichst mia, das sich sowohl westlich (Novara)
als ostlich (Bagolino) von Bergamo weiterverbreitet, ausschalten,
da ich es fiir lautlich aus ®mide entstanden bhalte und mia daraus
entwickelt glaube; komg, komse, dug geben einfach *quomo-est,

1) Nicht hierher saddl aber posch. sddro, welches letztere einfach auf

satur zuriickgeht.
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*(d)ubi-est wieder (vgl. bresc. komot, *quomo voles-tu; und komiit!?),
kug (quid est), koget, kovot ete.; daher wurde auch im Simplex der
Accent verschoben: koma, komia (Pa.), comgmni, induy (St. Om.).
vice, das ebenfalls im ganzen lombardischen Gebiete bekannt sein
diirfte, mag an la (va-vie neben va-la) angeglichen sein. In Str.
gab man mir bie (ebenso bei Zir.) an. Lomb.-venet.: intra, berg.
auch intre, ist an frams (Lorck, das ¢ wie in das, *vas ete.) an-
gelehmt. fors¢ nehen fors¢ geht nach forbé (forse-bene), doch vgl.
man auch brese. fdi, fo! in derselben Bedeutung. Schwieriger ist
a-bel-asi neben abeldse und direkt an die V. Soana gemahnt
ond (auch bei Rugg.) und com. pairdé neben brese. posiic
(per-vera).

Ich wage es vorerst moch nicht, noch einen weiteren Schritt
in dieses vielleicht dunkelste Gebiet der Lautgeschichte zu tun.
Darum kann ich mich auch nicht dariiber verbreiten, wie leicht
vielleicht die Idee eines musikalischen, fallenden, den Hauptton
gegen das Ende richtenden Wortaccentes zu jenem *lenér fithren
kann, das Meyer-Liibke (Rom. Gram. 1 § 597) fir die V. Soana
aufstellt, und wodurch er den Zusammenhang mit dem Siidost-
franzosischen herzustellen sucht. Ich mochte mich nur recht-
fertigen, wieso ich auf diese Erscheinungen von der scheinbar
widersprechenden Behandlungsweise der Nachtonvokale aus zu
sprechen kam. Die Losung zwischen jenen Formen, die den
Schwund des .\;alc-.]1t.()1'n-‘f_nkals aufweisen, und jenen anderen. die
Schwierigkeiten in dieser Hinsicht bereiten, kénnte vielleicht in
der Annahme von Doppellautungen, wie vénarde, venarde ete., liegen.,
Einen weiteren Beleg bildet vielleicht biddla, bedidia im Maggia-
gebiete, dessen Tonvokal einem *bédela, dessen Accent aber dem
von baetulla entspricht?). Ahnlich kénnte man berg. mole, bdlec
aus *m’ddla, *Bvolle?) (beachte zu ersterem das » in *ni[d]ola)
gnola; Salvioni) ableiten, withrend midla, gniola, bidle eine Kon-
tamination der beiden verschieden accentuierten Parallelformen
darstellen wiirde.

1) Vgl. bresc. déma aus *édema, *(hebdoma fix settimana.

?) Nicht sicher hierher pav. pigyg. fiir 4pidgg. Anderseits eigen-
timlich stidtir. drfi, arfi aus *arfid (*reflati), westlomb. deésf = disfatto.
Schwierig drré und i, i, ai.
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IIT. Konsonanten.

54, Von den Halbvokalen z und #u, die in der Laut-
entwicklung in oberitalienischen Mundarten als sekundiare Produkte
in bestimmten Lautgruppen eine so grofse Rolle spielten, wird
im Verlaufe der Arbeit des ofteren die Rede sein. Auch lat. j
und germ. und rom. w werden mit den Palatal- resp. Velarkonso-
nanten gemeinsam zur Sprache kommen., Von den Sonorlaute als
Mittriigern des Accentes, die infolgedessen die Vokalentwicklung
wesentlich beeinflussen konnten, war im bisherigen Gfter die Rede.
Was ihre Qualitit betrifft, so ist aber wenig dem Bergamaskischen
Charakteristisches zu vermelden. o bleibt im Allgemeinen er-
halten) und widersteht auch viel hiufiger der Nasalierung als 2,
indem es nur in der Lautgruppe "Fmp zum Schwund gebracht
werden konnte, und auch das nur dann, wenn kein weiterer Sonor-
laut dem p folgte®). Von den lombardischen Beispielen, die an-
lautend = fir m aufweisen, ist naspol gemeinromanisch. Im
itbrigen kemnt Bergamo nur melea, méz fir westlomb. nilz, nizz,
die beide auf german. m- zuriickgehen®), nos noschana und
noschad im Altbergamaskischen ist von Lorek sehr ansprechend
erklirt.

55. In der Lautgruppe mw ist in ilterer Zeit *m#@ zu
heutigem # in scagn, scagna, S0, brofio (woobuvov Meyer-
Litbke, Z. f. r. Ph, XX 535) als die organische Entwicklung an-
zusehen, dan, condana, déona sind hingegen mittelitalienischer
Import, da Bergamo hier mit dem sonstigen Pogebiete so ziemlich
fibereinstimmt *). Dieses # halte ich fiir eine einfache Dissimi-
lationserscheinung zwischen labialem m und palatalhaltigerem .
Altberg. umgna dirfte aber kaum die Vorstufe des heutigen #

1) Vereinzelt horte ich 7 statt ram im Alm., doch wurde hier

wohl nur einmal gelispeltes m gesprochen. Vgl. § 58.
?) Hierher auch ampena aus *lampna, *lamp’de doch lipio aus

*olimp(i)o (ibrigens halb gelehrt).

8) Westlomb. nidolla, #iola leitete ich aus *m’dolla ab, wozu man
den unregelmifsigen Vortonvokal in romagn. meulla beachte. Mant.
mitolla ist eine Bildung fiir sich, die ich eher von #idla trennen michte,
(doch vgl. Meyer-Liibke, Ital. Gram. § 255). Ubrigens schafft mirolla
einigermafsen Schwierigkeiten.

4) Vel. altlomb. dagno, dogno, brianz. dofia.
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wiedergeben. Wenn nicht lediglich eine latinisierende Schreibung
vorliegt, so miilfste es mit omia bei Bonvesin als halbgelehrt be-
zeichnet werden, obwohl es dann in sehr frither Zeit in die
Volkssprache gedrungen ist!), Einigermalsen schwierig ist die
Form $unk (St. Om.), sdnk neben $o7i und colonga, lomb.
colofia, trient. colonda. IKrsteres konnte auf ¥sommin zuriick-
zufiihren sein und wére dann mit brese. some, some, stidtir. in-
gomi zu vergleichen. Die Voraussetzung wiire, dals *somsiu bereits
bestand, ehe in *scammu das n zu # dissimiliert worden war, so
dafs jenes, in der Dissimilation weiter fortschreitend, bei *somj(u)
anlangte, dessen 4§ dann ebenso zu & verhdrtet wurde wie in
Gsghei, kuesk (Gand.= questi), ebendort zégh, eghi (Infin.)
und vech bei Rota (3. sing. pr.) = Fvédjere, *védje nach *vedjo;
in pechen, pechén aus peytne, in e¢hna aus *eyna, *edna (vgl.
§ 59) und in oréne, das ich von brianz. lores als *laurice (Lorck,
Not. 261) trennen méchte und aus *lawru-regiu (so schon Tir.),
*lorgjo (mit sekundiirem n-Einschub vor Palatal) deute 2). ecolonga
geht im Ostlombardischen (und Siidtirolischen) auf *colonna zuriick,
das wohl als mittelitalienischer Tmport anzusehen ist. Das g deute
ich aus einer Anlehnung an longus?®), Bei spiterem Zusammen-
stols von m'n trat die Dissimilation des # nicht mehr ein: femne,
Somma, s amen, omen, omes, femefi, sekundir romnd, arument).
Auch hier bestehen Schwierigkeiten in lama (lamine), éma
(vimine).

56. Viel weniger widerstandsfihig erweist sich #, indem es
vielfach im Nasalvokal aufgelost werden konnte, wie ich bei den
).

betonten Vokalen nachwies Vor unbetonten Vokalen blieb es

) Da es in Oberitalien auch *nulljo nach sich zog (Ascoli, Arch.
Gl. VIL 441) und iiberdies Umlaut aufweist. Keller (Sprache der
Reimpr. § 78) erklirt das m aus Vortonigkeit (omiunca).

%) Weitere Beispiele berg. boc (vocitus), bres c. trespek, piacent.
véingh, vielleicht auch pav.: kirék (aus dem Dtsch. wie pier in den
Alpenmundarten).

%) Man beachte noch ¢almuni statt des zu erwartenden ,Talmudia.t.

) Hingegen in der V. Bona und V. di Ledro auch fomdic, foliic.
Der I-Einschub hier wohl wie in berg. pelma, wohingegen sonstiges furnc,
furma wie piprna (Campi, Lomb. Lad. pag. 407) aus *fom(b)la nmgestellt
sein diirfte. Ob nicht auch in alnu eine solche n-Dissimilation zu einem
scheinbaren Stamm *alniu fithrte?

%) Yon einer Verdopplung des erhaltenen freien n (und m) bemerkte
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im In- und Auslaute erhalten (aufser in der dritten Person Plur.).
Ob memsola (V. Brembana) mit lat. mensule in direktem Zu-
sammenhange steht, ist mir zweifelhaft, obwohl die diesbeziiglichen
Formen der oberen V. Camonica und in der Abtei dafiir sprechen
konnten. Was in mir Bedenken erregt, ist der sekundire n-Ein-
schub vor Palatalkonsonanten, der sich im Lombardischen vielfach,
z. T. lautgesetzlich, nachweisen lifst. Aufser dem bereits ge-
nannten pande und oréne finde ich im Bergamaskischen carenza,
limgea (V. Im.: léngis), altberg. zemzervi (zizyphus —+ erbor?),
granzol (garzuolo)?).

57. Das I wird im Bergamaskischen zwar im allgemeinen
ziemlich alveolar gesprochen, hat aber nicht jenen starken alveo-
laren Klang wie im Brescianischen und ndhert sich, wenn mein
Ohr mich nicht triigt, mehr dem Mailindischen. Nur im Auslaute
horte ich in St. Om. ajah, tad, kuad, fik, fugi) ete., dhnlich in
Pa,: tak, fik, $étid ete., sodann in der Lautgruppe aldent., gldent; iy
beiden Orten. Dafs dieses A im letzteren Falle aus ¢ mit Vor-
schlag eines w-Lautes hervorging, erweist mir der sekundire
I-Einschub fir aw (§ 6), fir ew in pelma (§ 34), der I-Schyund
in diocamara(§ 82), otes, notes, kuak (§ 7), so wie in ones, bota?),
und endlich die Lingung des @ vesp. ¢ (§ 7). Viel seltener
horte ich in St Om. # in 0¥ neben olf, kotda, das aber auch
individuell sein kann, Uber 1j werde ich bei den Palatalen zu
sprechen kommen. Anlautendes ! zeigt vielfach den bekannten
Abfall und unorganischen Zutritt infolge falscher Artikelfrennung
(ampena, ares, orémc, apis, der, avra, mela [la-melal,
ich im Bergamaskischen nichts, doch ist der Vokal kurz (lina). Ein
favkales intervokalisches m (wie im Genuesischen, in Istrien, vielleicht

in Daone in der V. Bona) horte ich nirgends. Doch schreibt Ter. gringa

neben créna (erints, vgl. pag. 10 u. n. 1).

1) Aufser den bekannten Beispielen im West- und Nordwestlom-
bardischen auch solehe in Sudtirol (linzer, tindon, ranze, rande, londe
ete). Nicht hierher Monda (Salyioni § 397) wohl aber, V. Anzasca reind
(rigidus) dem sich im Engadin daint anschliefst, withrend dén in Roncone
mit der sekundiiren Nasalierung von Auslautsvokalen (namentlich Tione,
sodann auslautenden Vokal + 5 im Maggiagebiete) zusammenhéngt.
Vgl. noch § 64.

?) Hingegen [-Schwund durch Dissimilation in ab7d! neben albiol

und zéfreg.
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meda [la-meda], mélia [VEmilia] neben lécna, lésca, lipera,
bis-ldo). Auslautendes ! fillt im Gegensatz zum Westlom-
bardischen nirgends?!); iiber kit, gri spiter. Zur Dissimilation des
I zu » vel. § 59,

58. Eine eigentiimliche Modifikation des #, das nebenbei im
Bergamaskischen durchweg schwach gerollt ist, horte ich in
Sergamo selbst und seiner Umgebung (Alm., Alz.), sowie in der
ganzen V. Imagna, nicht aber in Gand. und Pa. Ich transkribiere
dasselbe mit » und charakterisierte dasselbe eingangs als zwischen
koronaler und lateraler Artikulation, d. i. zwischen alveolarem #
und 2, die Mitte haltend. Diese Ubergangsform brachte es z. B.
in der Stadt Bergamo selbst mit sich, dafs ich bei meinen ersten,
fliichtigen Notizen, in denen ich auf der Stralse sammelte, was
ich zufdllig zu horen bekam, namentlich fiir intervokalisches
wiederholt irrtimlich 2, selbst I schrieh, bis ich den wahren
Charakter des Lautes erkannte. Namentlich im Anlaute und
zwischen Vokalen bheobachtete ich ihn bis St Om., in konso-
nantischer Umgebung in Bg. und Alm., wozn man die Tran-
skriptionen in §§ 1 f vergleiche. Im Auslaute, namentlich in un-
betonter Silbe, ist » sehr schwach gerollt und geht, weniger in
Bg. und der V. Imagna, hiufiger in Pe. und Gand., in einen
gutturalen Reibelaut = iiber?). Gefallen ist aber das Auslauts-r
(aulser § 85) wieder im Gegensatz zu vielen hrescianischen und
westlombardischen Mundarten nicht3). Zwar gibt Zir. in der
V. Gand. ot fir ofes (ebenso V. Bremb.), genés fir dzenestou,
mdest und maest an*); in der V. Im. hérte ich npst, o8, ot,
doch dirfte es sich hier um gelispeltes handeln, das ich im
') Wohl aber, wie es scheint, in brescianischen Mundarten.
?) Zur Charakterisierung dieses Lautes sei erwihnt, dafs ich (im
Ansehlufs an obige A-Schreibungen fiir berg. 1) im Ledrotale, ehe ich
die Qualitit des -¢ innehatte, einmal — es war am Beginne meiner
ersten Aufnahme — mee transkribierte, obwohl der Betreffende sicher
med gesprochen hatte, so nahe steht dort das -+ dem auslautenden -
5 selbst habe ich in Siidtirol und im Brescianischen wiederholt gehort,

) Im brese. « auch im Inlaute. Hierzu vielleicht der r-Schwund
in Busto d’ Arsizio (Salvioni pag. 189 Not. 1), dem sich wohl der in
Novara (Sizilien) anschliefst. Ob auch das Genuesische?! vgl. Meyer-
Liibke, Ital. Gram. § 218,

1Y) blamzl, bramil neben viamil ist unsicherer Horkunft. Prov.
Formen weisen auf ein *golam-ile zu v6la.
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Ostlombardischen in diesen Formen mitunter beobachtet habe
(vel. noch § 54 Not. 1). Metathesis des », wie in predo, intrek,
krof, krompd.s, nastrid (nasturtiv), prussiwu (portione), cradiga
und kadrige, tremda (V. Maggia trindae = tenera) etc. bietet
nichts dem Bergamaskischen Charakteristisches; ebenso ist prope
fiir *propriu ete. kaum erwidhnenswert. Unorganischer r-Einschub
in trg. (Ftromitu -+ *tonu), $ridk (vgl. Nigra A. Gl. XV pag. 485),
adtorno nach inverno, gergia (Gand.) wohl nach altherg. basergo =—
basilica. -

59. Vielfach sind die Sonorlaute auch im Bergamaskischen
sporadischen Verdinderungen unterworfen. Oft handelt es sich um
einfache Dissimilation: belma fiv melma neben barzam? und
maydémy, rodola (St. Om.), scarpél neben scalpdl, cortel,
moltér, beltram, aldive (ier-sera), almare, malgaritine,
lier, milimet, calonec?); um Assimilation: mnamnsds,
ansés neben nansrés, altberg. menancolia, ramére (Xlam-aria,
Alm., Tir.), tirds (= urlare, wlulare); um Umstellungen: felera,
relod neben lerod und rerdi, gilorem und girolem, Zgril
(vgl. § 11). In anderen Fillen glaube ich aber eine lautliche
Entwicklung erblicken zu sollen, die von diesen Erscheinungen
wohl zu trennen ist; insbesondere da auch d aus intervokalischem
d damit unter einem geht?). Bei sekundirem Zusammenstols
zweier Sonorlaute wird der zweite ofter zu n: *(h)é¢d'ra zu *edna
(daraus *gyma, heute ekna, in Sudtirol auch ¢fie; comask. ergna,
withrend enole in Rogolo wohl auf elera zuriickgeht und mit
pinola unter einem zu betrachten ist). ros-marinu (Vortonvokal!)
wird zu osmani, *pewma zu beden (vgl. § 84)%), cephalus zu
altherg..ceven, numerat zu romne, numerw = (a)-rivmen (V. S.
Martino) #); auch 3iden — sucidu, ampen a— lampada schliefsen
sich hier an, Anderseits wird der erste Sonorlaut vielfach zu »:

1) Vgl. pag. 64. not. 4.

2) Nicht hierher der alte Wandel von lat, d zu 1 in melge (medica,
Lorek), aléf (adipe) und dem weitverbreiteten elera (berg. elem).

8) In derselben Stellung wird unter anderem im Nonsbg.-Sulz-
bergischen jedes m zu n.

4) Das anlautende # ist mit 7 in berg. ldmina (nominare) und
westlad. diember (aus *lom’ru, tosk. novero mit o) zusammenzufassen, so
dals keine Umstellung vorlige. Dals dieses r erst aus [ gebildet ist,
glaube ich nicht, vgl. S. 66 not. 1.

v. Ettmayer, Bergamaskische Alpenmundarten. )
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armine zu einem ¥arma = *aw’ma'), marmel, marmaja,
altberg. basérgo, ¢érne, irne (*edna, vgl. § 34), carnas (cadenis),
sparleta (spadoleta), scorly (scidel)) und schliefslich dérsct
(Alm.) aus ded-sgt (Salyioni). Man konnte vielleicht geneigt sein,
die letzten IFélle von » fiir d herauszuheben und einen sporadischen
Wandel von d zu 7 anzunehmen, zumal Tiraboschi ausdriiclklich
v fir d in der V. Calepio erwihnt und die Formen #er#i sonst
dervi, remigianasonst damigiana belegt, wozu ich erginzend
auch in den Lumezzane de-romw (de-demane) und metém (medesimo)
anfithren kann?)., Der weite Verbreitungsbezirk von carmas
(vgl. Lorek 123, auch obw. chiarnas) ist vielleicht aus einer Ein-
mischung von cardo zu deuten?®). Auch basergo darf mit dem west-
lombardischen Wechsel von 7 zu » nicht verwechselt werden, da,
soviel ich sehe, das Bergamaskische denselben nur durch Dissi-
milation kennt, wenn man von frizza, frosna, gr r‘j.m, canaros
(altberg. camaruz, giavaring) als Lehnformen absehen will. Vel.
noch Meyer-Liibke, Ital. Gram, § 217.

60. Die Lautverinderungen, welche an den Explosiv- und
Reibelauten zu besprechen sein werden, lassen sich fast ausnahms-
los in zwei grolse Gesetze zusammenfassen, das der intervokalischen
Erweichung (resp. Vokalisierung) und das der Palatalisierung.
Die Grundprobleme, auf welche in beiden Fillen zuriickgegangen
werden millste, lassen sich aus den oberitalienischen Mundarten
allein nicht geniigend klarlegen, geschweige denn im engen Kreise
der bergamaskischen Dialekte. Ein drittes Problem bildet der
Gegensatz zur Erweichung, die Stimmtonunterbrechung resp. Media-
verhirtung. Um dieselben Phinomene bei den einzelnen Lauten

1) arma bei Bonvesin leitet Mussafia (Darst. pag. 13) aus alma ab.
Im Bergamaskischen diixfte es sich in diesem Falle um ein Lehnwort
handeln. Ubrigens stehen sich 7 und 7 auch in dieser Stellung so nahe,
dafs im Comaskischen dem » aus d -4 Sonor auch [ entspricht, wie
selmana neben ergna erweist.

?) Damit sucht Lorek auch V. Cal.: cohga zu verbinden, stofst
aber auf Schwierigkeiten. Vielleicht handelt es sich hier eher um eine
Grundform *covga (aus *codga durch vorherg. Velar), wo das / mit der
Verhiirtung in cafdél, zofna zusammenhinge. Biondelli schreibt fitr »
berg. cahal, caheda, dohé, wenn dieses I nicht lediglich graphisch ist.
Zu cafdel § 67,

8) Zu chiarnatsch noch Salvioni Rom. XXVIII 96.
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nicht zu oft zu wiederholen, will ich zunichst versuchen, das
Gesetz der Tenuis- (resp. Media-)Erweichung kurz zu skizzieren.

Die Tenuis (%, p, f, t, s) wurde intervokalisch zu g, b, v, d, #,
dementsprechend auch kyw zu gw resp. w; die Media (primir und
sekundir) hatte Neigung, aus g, b, d, v zu g, b, d, ¢ zu werden
resp. im Vokale vollig aufzugehen. In Oberitalien fillt die primére
und sekundire Media nicht einfach zusammen. Wie zwischen
Vokalen, ja sogar noch leichter trat die Erweichung zwischen
Vokal und # resp. ?ein?). In beiden Fillen ist natiirlich zunichst
vor- und nachtonige Stellung auseinanderzuhalten, In letzterer
verhalten sich nicht alle Konsonanten gleich. So scheint z. B.
in Mittelitalien % der Erweichung am leichtesten zuginglich ge-
wesen zu sein, am wenigsten p. Und wenn wir das Toskanische
mit seiner partiellen Tenuiserweichung fiir Oberitalien vorbildlich
nehmen diirfen, so dirfte auf die Erweichung aueh die Klangtiille
der folgenden Laute von Einflufs gewesen sein. So deute ich mir
den Umstand, dafs dieselbe dort von auslautendem -a, dem be-
stindigsten der Auslautsvokale, und r -+ vok.?), endlich in den von
Meyer-Litbke, Rom. Gram.1 § 524, behandelten Fillen von Nach-
tonvokal -~ » und ! begiinstigt wird?). Auch in Oberitatien unter-
bleibt weiter die Erweichung, wenn zwischen Tonvokal und
Explosiva ein anderer Laut eingeschoben ist, daher auch lomb.
fata, fata aus fayta*) und regelrecht baita, Zguaite, paisa, kose,
pode, poke, oka, roba®). In wesba, bezbo (auch westlomb.) trat
1) Abweichungen von Tenuis -4 erkliire ich mir aus der Pala-
talisierung des letzteren: Kl zu klj, pl zu plj ete., wodurch [ als accent-
tragender Sonorlaut nicht mehr in Betracht kommen konnte. Sehr
schwierig gestaltet sich mir kons. + m und n.

2) Vgl. den wichtigen Einflufs des vorhergehenden Tonvokals auf
folgendes tr (Meyer-Liibke, Rom. Gram. I § 494). Ubrigens bringt Pieri
(Le esplosive sorde tra vocali A. G. XV 369) manche Form, die einer
weiteren Erklirung bediirftig erscheint.

3) Historisch (ob auch prinzipiell?) zu trennen *gl in jenen Formen
mit urspriinglichen kI, wie maglia, tenaglia ete., die Ascoli so genial
erklérte.

4) Der Schwund der Tenuis in nordwestlombardischen Mundarten
namentlich in der Provinz Novara, ist eine Palatalisiernngserscheinung
(*faytw zu *fui ihnlich wie *assats zu *assai) und hiingt meiner Ansicht
nach mit der Erweichung nicht zusammen.

5) pdéd ljc;msln‘m:htﬂ eine Stellung fiir sich (doch obw. pauper

ebenso kove und *bowa (= bauga), natirlich abgesehen von *coda.
5

*
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Assimilation wie in altlomb. bolbina neben bolpina ein, nmgekehrt
berg. forwes (mail. fores), Dissimilation aus forfex'). deérbeda,
perdega ete. erklirte ich § 34. Schwierig gestaltet sich daneben
die Erweichung des zweiten Konsonanten in Proparoxytonis (vgl.
*vojida neben *fajta)*?), namentlich in jenen Mundarten, die vek’la
nicht erweichen, wohl aber cod’ga, mel'ga, prigol und scheinbar
auch das [ nicht palatalisierten (Nonsbg. vekla)?).

61. Auf die einzelnen Laute eingehend ist zuniichst die
Reihe der Labialen (ohne m natiirlich) intervokalisch vor und
nach dem Tone als o frithzeitig in Oberitalien zusammengefallen,
und zwar vor dem Wirken der Auslautsgesetze. Doubletten in
pee, pie neben pepe, poe neben popa; da daneben auch pap e
bleibt, so scheint anlautendes p eingewirkt zu haben 4. Im
iibrigen blieb dieses # vor » erhalten (cavra, endovre, dvra,
$ypra®), schwand aber zwischen Vokalen, — auch Svarabhakti-
vokalen: aer, swer ete. Daran schlielst sich nivzelae neben
naisela, marez neben mayrae'e, kanva neben camea etc. in jenen
bergamaskischen Mundarten, welche auf der synkopierten Wort-
form beharrten. Im Satze wird, gleich wie im Brescianischen
(namentlich Bagolino) auch anlautendes » von diesem Ausfall-
gesetze beherrscht, indem vor auslautendem Vokal dasselbe
schwindet, vor Konsonant aber bleibt®). Seltener und vielleicht
nur in formelhaften Wendungen fillt auch auslautendes »: no-agn
neben nigp mi, no-afity neben nop dok tjt. Zu berg. (auch west-
lomb.) 7 ¢o (*naevu) vgl. Meyer-Litbke, Einfithrung pag. 129. Nach
allem, was tiber den Nachtonvokal gesagt wurde, darf es nicht
wundernehmen, wenn auch ein demselben vorausgehendes » unregel-

') Doch vgl. Nordwestl. frosa Salvioni, A. Gl. IX pag. 256.

?) Deutlicher vielleicht venet. siidtir. gota (golta) neben piem.
gabia = *galb(a)ta.

#) Seltsam stellt sich hierzu Erto mit dem Wandel #d zu 2 (auch
im Auslaute: ¢r9, perd, morg). Vielleicht handelt es sich lediglich um
eine Assimilation.

f) Abzusehen von Fremdworten: dpiniw, ipira, apis, ecibo, debet,
sibet, lebes (§ 11), figra.

%) Und sure, — vielleicht eine lediglich durch die Hiufigkeit be-
grindete Kurzform.

%) Meyer-Liibke, Rom. Gram. I pag. 511 Rugg. vernachléssigt bis-
weilen dieses Gesetz,




miifsig behandelt wird. Abzusehen ist zundchst von gka *aw(i)ka,
tila (tabula), pordla (parabula), ko (caput), die mit siidtir. fola
(fabula), sodann sidtir. $fro(w)la (fragula), fo (fagw) unter einem zu
betrachten sind. Nicht hierher gehort aber troge (traduce), wozu
kaum tosk. fralce zu vergleichen sein wird (vgl. pag. 65 Note 1).
Man beachte das erweichte 2. - In einer zweiten Gruppe wird
intervokalisches » ebenfalls mit w aus gy gleich behandelt, nament-
lich vor l: migol, rigol, Sigole (sibilat) vor r: ligot, vor s nur
igen, eghen (neben V. di Sclave el, V. Cal. gen), wenn ich es
richtig zu &fevoc stellte. Daneben steht aber »il aus *ri()el
(vereinzelt!), ples, papdes, rues, otoes, gyen, steen (stefanus), welche,
wenn Doppelformen der Porparoxytona bestanden, vielleicht dadurch
zu erkliren sind, dals hier der Nachtonvokal erhalten blieb (rel =
riél) ). Wenn ich auch heute noch, namentlich in St. Om., viel-
fach gegen bilabiales » und f neigendes » und ¢ (gleichwie in
brescianischen Mundarten) horte, so mochte ich doch nicht geradezu,
auf ilteren bilabialen Charakter des intervokalischen v schlielsen.
Allerdings muls » auch vor dem Tone, wenn es von Velarvokalen
gefolgt war, bilabial gewesen sein: gos gomet, gul, gulat, gomér?),
inlautend pagiye neben pure, ligwrt, sigdla, doch machen mir
alle einzelnen Formen den Eindruek, als wiren sie bedingt ge-
bildet worden. Auch stort mich auslaut. -f nach dem Vokalabfall,
denn ich erklire mir den Gegensatz zwischen aw, trau, neu, viu,
now etc. im Nonsbg.-Sulzbg. und Avisioth. neben sonstigem af,
traf, nef ete. eben dadurch, dals dort bilabiales » anzusetzen ist,
wie im Nonshg. auch germ w regelmifsig mit » statt g(u) (vere,
treva, vidad, berg. gucre, gidats, zguiderae, althg. bayguera)?®) wieder-
gegeben wird. Vor j wurde ¢ zu b (und p) verhiirtet®). indp
(bresc. dd) ist mit altsen. we, alttrient. o fiir ubi zu vergleichen,
bo geht nicht auf *bove, sondern auf den Plural *bpi nach dem
Nom, *bgs zuriick. aprd neben aprof ist von apréd (vgl. § 32

1) Auflserdem vgl. § 34.

?) Daneben b-Anlaute bulp, bolp, beiba! bespét, badel.

%) = baviera. Weitverbreitet ist in Oberitalien vardas, vendol,
vindol, vadanar, vida. altbg. auch wise. Handelt es sich um zwei
verschiedene Wortschichten? Vgl. Meyer-Liibke, Rom. Gram. I
pag. 37 f.

4) Vgl § 67.

e, S e
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not. 1) beeinflulst. %o statt ,kef nach Meyer-Liitbke unter Einfluls
des ¢ in capul.

62. Viel schwieriger gestaltet sich die intervokalische
Dentalis. Zuniichst scheint lat. d mit sekundirem *d aus ¢ im
Bergamaskischen nicht zusammenzufallen. Vortonig steht raif,
reid, aris, Suas, V. Gand.: sig, piots (Gand. peits), #Rare, cuara,
miole neben Formen mit erhaltenem d, die sich aber unschwer
als Lehnformen erkennen lassen: caddc, gidde, feddl, adam,
decadit, ancadr, sodann ades, das sein d auch dort bhewahrt,
wo es in lombardischen Mundarten sonst fallt, als lige ein *ad-
desso dem Worte zu Grunde!). Nach dem Accente liegen die
Verhéltnisse viel komplizierter. Abzusehen ist von pe (pi), f2,
amd ?), sodann von edoe, vatva (§ 67); endlich beweist né (oberital.
niy, »7) nichts, da es ebensogut auf *nidu wie auf ni(d)mu zuriick-
gehen kann; bleibt V. Gand.: kriif, kri neben sonstigem Fkriit,
niit, mot, brot, spit, spet und im Feminin Zue neben niide,
kritde ®), Gerade *code verliert aber die Dentalis auch dort in
Oberitalien, wo sonst dieselbe vor -e erhalten bleibt, so z B. im
Nonsbg. koa neben nuda, krude mask. nu, kru. Auch brese. eiia
neben fAriida (mask. Krif). Man konnte an eine Einmischung von
cubare in der Bedeutung ,herabhéingen® (fecta cubantia) denken, die
westlomb.-pav. Nebenform kuwva, kova heranziehen und vielleicht die
Bedeutung ,Zopf®, die mehrfach belegt wird (so auch im Ledrotal),
in die Betrachtung einschlielsen. Immerhin steht auch altspan.
coe neuspan. cola (Meyer-Liitbke, Rom. Gram. I pag, 865) isoliert.
In Proparoxytonis vgl. man zunichst § 86: d an zweiter Stelle
stehend, § 88 an erster, dem incréol (V. di Sclave = *incre[d|ulu),
trode. (fra[dluce) mit geschwundenem d wieder zur-Seite stehen.
Die Formen fiir videre, eredere sind unmalsgeblich, da auch der
Vokal als in Position stehend behandelt wird; komot, fastéde
sind Fremdworte. Aus alledem mache ich mir das Bild, dals in
ilterer Zeit intervok. lat. d, zwar die Neigung hatte zu schwinden,

) Auch codogn scheint nicht lomb. zu sein; paravis ist fran-
zosischen Ursprunges.

2) Vgl. Meyer-Liibke, Rom. Gram. I § 436. Nicht hierher *-efe,
*-iti der zweite Pers. Pl § 45.

%) Nichts beweisend wieder gede, altberg. breda (Lovek 271), tsot,
gode als nach Diphth. stehend.
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sich aber in vielen Formen, und zwar nicht auf dem Wege der
einfachen lautlichen Entwicklung, bis heute erhielt.

63. Intervokalisches ¢ wurde zu d erweicht, schwindet aber
nicht. Neben $faf wird sonst -& = afem allerdings scheinbar laut-
gesetzlich durchgefithrt (poerta, $ita, maesta; vgl. Lorek, Anm. 286).
Doch erweisen sich diese Worte durch altberg. edad, citad, pictad
als spite westlomb.-toskanische Importe. mgole (Pa.) zu métere
ist von dtsch. maejan beeinflulst; tera crea mail. crea, creja
neben séda etc., Trient ferra kléda besitzt im Bergamaskischen die
Nebenform gréa, und hat hier wohl kelt. *grava eingewirkt.

Bemerkenswert ist, dals auch in -afw, -afi im ganzen Berga-
maskischen (mit Ausnahme vielleicht von der V. Calepio, wo #a
angegeben wird), die Dentalis erhalten bleibt. Dasselbe Phinomen
erstreckt sich auch fiber die Provinz Brescia (ohne die obere
V. Camonica, die Lumezzane, Bagolino und den Gardasce), die
Provinz Cremona, greift in Codogno in -die Provinz Mailand iiber,
lilfst sich ziemlich weithin im Norden der Provinz Mantua ver-
folgen, scheint auch im unteren Veltlin (nicht von Tirano aufwirts,
noch in Poschiavo) zu herrschen. Ansechlielsend daran Livigno
und westladinische Mundarten: vgl. Morf, Gott. Anz. 1885 pag. 858.
Daneben ist im Westlombardischen und wieder in einer kleineren
Zone, das untere Sarca- und Ledrotal und die untere V. Bona
umfassend, jedes d als lautgesetzlich geschwunden zu betrachten.
Wiihrend aber in Siidtirol die Zahl der Ausnahmen von diesem
GGesetze eine sehr geringe ist!), wurde das d im Westlombardischen
vielfach erhalten. In predae neben preja wirkte wohl die urspriing-
liche Form pedra nach (Salvioni pag. 255); in dod, god, did, sed,
red, seda, meda, cod, nevod wahrten die alten Diphthonge au, ei,
ow das @ vor dem Schwunde; fiir modernes -ada, -iida, -ida ist,
wie Salvioni pag. 260 f. lehrt, dlteres -aa, -itit, -it anzusefzen,
bleibt noch nach d: mod, nid, roda, nach i; riid neben rit. 0

denke ich mir aus dlterem *i6, # aus *gi¢ entstanden, so dals bei

folgendem spirantischem d derselbe Lautvorgang sich abgespielt
haben mulfs, der z. B. in Siidtirol in dissimilatorischem Wege
Fualjn zu kailu werden liels und dort 7 aus jl wiederherstellte;
val. Aiare aus *niwira § 3 etc., die ich als Triphthongdissimilation

1) In -aticu und nach 6 vor -a.
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zusammenfasse : also *rgoda, *rioda, roda. In den Alpenmundarten

des Nordwestlombardischen und Westladinischen, dann wieder auf

Stidtiroler Boden ist der Dentalschwund von den folgenden Vokalen
abhingig. Am stédrksten hindert -a (- ada, -ida, -uda), sodann -as,
wo - erhalten blieb, auch dieses (Nonsberg, Trient, \euano)li
Damit stellen sich diese Mundarten in direkten (;r{‘“(,]b‘lt/ zu dem,
was ich § 60 ither die »Klangfille* der folgenden Laute als
Beginstiger der Erweichung erwihnte. Vielleicht erkliren
aber die Mundarten von Galliate und Borgomanero den schein-
baren Gegensatz. Hier (vgl. § 49) schwindet néimlich in atu,

uvw ete. nicht blofs der Dental, sondern auch, — gegen die
Regel, — der Auslautsyokal, wozu die erwiihnten ilteren west-

lombardischen Formen -ii, i fiir -tda, -iida eine bezeichnende
Parallele bieten. -afu wurde nicht einfach zu -a(d)u, sondern iiber
adu zu aw, -adi zu *_ai; der Palatal- resp. Velarlaut des
folgenden Vokals teilte sich dem & mit, bevor dasselbe schwand,
und verschmolz mit ihm zu einem einzigen Laute?), Im Mai-
lindischen gab der vorhergehende Vokal bei auslautendem - dem
d die halbvokalische Farbung, doch auch -¢ wurde damit ver-
schmolzen (vgl. noch fame Gand. § 39). In den meisten Mund-
arten wurde nun aw, ai ete. zu aw, ai vokalisiert und mit den
sonstigen Diphthongen gleich behandelt, doch bleibt auch praw
bis heute in nordwestlombardischen Mundarten erhalten. Hier
gestalten sich iibrigens dadurch, dafs offenbar auch vorhergehende
Vokale den d-Schwund hemniiub:en konnten, die Verhiltnisse
aulserst kompliziert. Dasselbe gilt von der I)Lnt'tlh in sitis, cos,
rete, wo wieder der Tonvokal als Diphthong, anderseits der Aus-
lautsyokal Unregelmiifsigkeiten hervorrufen konnten.  Somit
schwindet der scheinbare Widerspruech zum Mittelitalienischen,
wemn auch vor -a, -as (-i) urspriingliches & angesetzt wird,
welches, soweit es mit dem Auslautsvokale nicht verschmolzen
wurde, zu d verhirtet wurde. Woher dieses d, und wie stellt sich
das Bergamaskische dazu? Das Altlombardische, die vielen stadt-

') Hingegen wird d vor -a im Monferrinischen erweicht, bleibt
aber vor -u, -7 ete. Infolge der vokalischen Auslautsgesetze ndr’ als
Fortsetzung des Toskanischen?

2) Be: mht(* vielleicht noch die Entwick <lung von -atw, -ghu, it im
Obwaldischen,

TR
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maildndischen d-Formen, neben solchen ohne Dental (namentlich
auch in vortoniger Stellung), dann wieder das Romagnolische, das
im Partizip d beibehilt, nicht aber bei Substantiven (vgl. Mussafia,
Romagn. §§ 191 f., Meyer-Libke, Ital. Gram. § 200; beachte dort
pré=*preda!)'), endlich das Altvenezianische mit dlteren d-losen
Schreibungen, wo heute die Dentalis hergestellt ist, erweisen zur
Geniige, dafs der Vorgang kein rein lautlicher gewesen sein kann.
Meyer-Lithke nimmt Dialektkreuzung an und verweist auf das Ost-
lombardische. Auch hier scheint aber d@ statt des heutigen d in vor-
literarischer Zeit bestanden zu haben. Abgesehen von irne haben
wir carnas, sparileta, scirle (§59)2%). Nachtonig notierte ich in der
V. Imagna: salezig, brigip aus *salic-ztum, *bruk-gtum, dem auch
sonst im Bergamaskischen ein scheinbarer Wechsel von -7l mit
-7vu wie im Nordwestlombardischen zur Seite steht (vgl. Lorek,
Anm. 271)2). Schliefslich meine ich, dals auch das durch folgendes
d bedingte § statt ¢ in Bg., Alm. Str. (pag. 12 und not. 2) da-
durch zu erklaven ist, dafs d bestand, welches je nach der
vokalischen Umgebung velar oder palatal auf den Tonvokal ein-
wirkte. Somit diirften auch diese Mundarten das moderne d statt
d verbreitet haben. Wie beim Wandel von ei, ow zu ¢, o glaube
ich, dafs auch hier zwar eine Dialektkreuzung anzunehmen ist,
dals aber in ganz Oberitalien die Sprache der Gebildeten, welche
dem Latein seit jeher um einen Grad néiher stand, die moderne
Entwicklung des intervokalischen d bestimmte, ohne dafs ich ein
lokales Zentrum dafiir annehmen wollte. Allerdings ist zuzugeben,
dals auch in der rein volkstiimlichen Entwicklung das Ostlom-
bardische sich wieder konservativer erweist als die sonstigen ober-
italienischen Mundarten.

Es eriibrigen noch einige Einzelheiten. Vortonig blieh bis-
weilen ¢ erhalten: so wohl dureh Dissimilation in altberg. pietad
neben edad*), daneben Lehnworte bofee (com. budur), refont

1) Auch sonst vielfach -@ mit vorhergehendem Vokal im Emi-
lianischen verschmolzen.

%) Bedeutungslos wahrscheinlich das » zu d in der V. Calepio.

# Dafls gerade -itw daran teilnimmt, erinnert vielleicht an die
V. Maggia (Meyer-Liibke, Ttal. Gram. § 200), wo #u gegen -atu, -utu
im Gegensatze steht. Vgl. endlich fif § 62.

4) Nicht volkstiimlich scheint eit, altberg. citad entwickelt zu sein.
Umgekehrt Assimilation in duwrd, westlomb.-stidtir. dost (turdu).
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(V. S. Martino redund, wenn nicht fynt, tont einwirkte), petct
etec. Schwierig ist senfes, Semtit neben senda, henda (semita).
Auf das ¢ in kofyrne wies bereits Ascoli hin, A. Gl. X pag. 94;
dem Italienischen liegt ein *cotturniz zu Grunde. Nachtonig ist
der d-Schwund in dre, re (Gand. drg, V. Im. dri) zu vermerken ).
Es wirkte hier wohl drer, derdr (de-retrariu) ein. dé (V. Gand.
fiie det, *de-intus) ist wohl im Satze “entstanden. pari, pas, mari,
mas (Gand. pades), fra sind Kurzformen, piero ist von der Kirche
beeinflufst. Buchwirter, éte, mot ete,, wurden bei den betonten
Vokalen erwahnt. Erhalten bleibt ¢ natiirlich in defes, vetes, otes
(wie in kuates = quattro), da die Nasalierung und der -Schwund
nach der Tenuiserweichung statthatten.

64. Die Erweichung des s fritt auch in #yZe, Spyde ein, was
fiir altes *fosus, nicht tomsus spricht (vgl. § 56). Im iibrigen wird
s vornehmlich bei den Palatalkonsonanten zur Sprache lkommen.
Wo es nicht palatalisiert wurde, entwickelte es sich intervokalisclh
itber 0 zu heutigem d (padima zu spasmus, doeh nach Ulrich,
Z. f. r. Ph. XXV, eng. padimér zu modnjuc).

65. Wie d scheint auch lat. g von sekundirem g aus & zu
trennen zu sein. Vor -a bleibt es zwar im Gegensatz zum Piemon-
tesisch-Nordwestlombardisch-Westladinischen durchweg erhalten:

piage, nigo. (negat, V. Gand. plage, nege), lige, fige, kadriga®). dua

(westlomb. dda, dova) geht nicht einfach auf diga zurick (Kort.
Nr, 8062). Vor w aber fo (Molveno fof) aus *fagu, zuf (pav. zu),
mip (Fmagu, borm. mof). Da auch sitdtir. Fpagu, fragule damit
unter einem zu betrachten sind, scheint mir die Erweichung des
¢ anolog jener des d%) gesichert. Auch vortonig 08t (Fagyustw),
sails (segusiu), woneben magi:, fregy mnicht in Betracht kommen,
da sie ihr g auch sekundir gebildet haben kénnen. In der Gruppe
gr erweisen piges, migés durch ihr ¢, dafls auch hier velargefirbtes
gr zu Zeit der Diphthongierung des ¢ vorauszusetzen ist. Ander-
seits verlangt *infegru in zahlreichen Alpenmundarten ein ilteres

1) Neben dret, dreder.

%) Zu cathedra + quadriga (Meyer-Liibke, doch wiederspricht Sal-
vioni, Fon.).

%) Inwieweit iiberdies die u-Prolepsis den immerhin anffallenden
Unterschied von fo—fof bedingte, sei anderen vorbehalten. Vel
Ascoli, A. GL. X pag. 99.

L=}
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*intejru (vgl. tosk. imtiero) und wird hierbei, — was mir sehr
wichtig erscheint — von #aldern getrennt ). Es setzt sich hier

wohl nicht das Adjektiv, sondern das Adverb fort, wodurch die
verschiedene Bildung von pegru erklirlich werden kann. Im
iibrigen ist gerade j aus g dulserst schwierig zu deuten, da auch
die Palatalisierung mit in Frage kommt. Uber mic, $trec, viys
vgl. daher § 72. Goth. bege scheint nicht mit lat. g, sondern mit
sek. g aus k gleich behandelt zu werden, wofiir freilich das Berga-
maskische kein Kriterium bietet ).

66. Lat. % wurde intervokalisch zu g erweicht, und wie im
§ 64 prat neben kriif steht, so stellt sich swga (soca), sego, perge,
Sitk, scée, lak fok etc. neben mdgp. Im Satze gebildet: & neben ak
(amche), impd neben pok, Gand. mé neben V. Cal. héc (mecum,
secum). Ob und inwieweit dieses g aus g wiederhergestellt wird, lélst
sich kaum erweisen, da ¢ zu j infolge folgenden g unsicher ist
(vel. pag. 18 mnot. 4). Nur in Proparoxytonis sicher g aus w:
pigle wie piges, dem sich migla migol, bagol, pegre ete. (_'\-'{.rl._f
$§ 84, 75) anschliefsen®). Vortonig sind mir zwei Fille von *w
aus ¢ bekannt: seidtr neben Zgiie, das auch sonst Unregelméfsigkeit
aufweist (vgl. § 29), und léanga, das ich fir ein Lehnwort
halten mochte, Im iibrigen ist éiber die Gutturalis wenig zu be-
‘merken: die Erweichung in gabia, gamba?), gabis, gard,
gardenal ist bekannt; in gridlis neben criolis wurde ebenso
wie in dedek neben tesek, brifio. ete. die griech. Tenuis als Media
itbernommen. Zu lat, qu ist noch erginzend beizufiigen, dals es
bisweilen erhalten blieb, wo es sonst im Romanischen meist ge-
schwunden zu sein pflegt: gque fir che (V. Calepio), quer
(chiedere, V. di Sclave)®). Anderseits gibt Tir, in der V. di Sclave
¢hel, chila an; ich horte in Gand. einmal kol. Es liegt wohl
zuniichst vortoniges kel-p, kel-loga statt quel-0, queliga vor, das

1) Mit einiger Sicherheit diirfte auch fra (frigges) von dem j aus
aj zu trennen sein und hierher gerechnet werden.

2) Gredn. bege, sonst lat. g (auch sekund.)iiber j vor -a geschwundens

3) Hierher auch agle, V. Bremb.: agola aus *aqu(i)la, neben agual,
dgual, Sequet. Uber V. Im. akuéle, akoe, sonst ava, ¢ve, vgl. § T8

4) Von Meyer-Liibke neuerdings zu zeunn gestellt (Register d.
Rom. Gram. gamba).

5) Aber richésta, das tibrigens, wie mail. ridesta erweist, toskanisches
Lehnwort ist (Uberentiufserung!).
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dann das Simplex (in der V. Camonica auch danach Fest fiir Fuest)
nach sich zog?).

67. Kin neuerdings in sehr schwierige Fragen hinitberleitendes
Problem ist die Verhéirtung eines Lautes, die wieder im Berga-
magkischen in einem Punkte Formen annimmt, die — meines
Wissens, — den iibrigen oberitalienischen Mundarten fremd sind.
In Proparoxytonis kann némlich ein dem ausgefallenen Nachton-
vokal vorangehendes v zu f werden. Altberg, cafdel, bei Rota:
zofna, ofre (1L Vers 93, IV Vers 143), bei Tir. lifr neben lier
(*liberu), indefn & (dipanare) und abgesehen von caicla (§ 75) ist
auch & aus g nachgewiesen in racnel neben ragnél, ranél,
Ich glaube nicht mit Unrecht diese Erscheinung mit der ,Silben-
trennung® pag. 58 in Zusammenhang gebracht zu haben. In
cav'del, zov'na wurde der Auslaut der ersten Silbe wie ein Wort-
auslaut behandelt, mit anderen Worten: an Stelle des aus-
gefallenen Nachtonvokals wurde der Stimmton unterbrochen, Auf
dhnliche Erscheinungen bin ich an anderem Orte zu sprechen
gekommen und habe sie mit dem musikalischen Accente in
Verbindung gebracht. Ob sich damit die § 38 behandelten
Formen krete, rate aus cred'da, rab’da (nicht ,rafda!) erkliren
lassen, sei dahingestellt®). Eher mochte ich damit das p aus
vi in fopa (fovea), westlomb. nipa, V. Anz. chiaepp (Ftebin),
venez. sepa erkliren, dem sich im Berg, wieder vtve (Gand.
neben wadow) zugesellt. An Wahrscheinlichkeit dirfte diese
Deutung durch den Hinweis auf den sonstigen Schwund von halb-
konsonantischem ¢ gewinnen: (biasteme., endomo. rebibe), der
anderenfalls grofse Schwierigkeiten bereiten miifste, da weder m
noch b von folgendem ¢ affiziert werden. Inwieweit auch der
Wandel von i zu bi in Oberitalien, der auch im Bergamaskischen
an priméirem und sekundirem inlautendem » lautgesetzlich durch-
gefithrt wird, hierher gehoren honnte, wiire zu untersuchen ),

') Bonves. que reguer, altberg. que, chéla. Im Nonsbg. auch 9¢l,
dela, welcher Wortgruppe im Berg. nur eii anzugehdren scheint. ce,
c¢i fitr qui(s) ist enklytisch gebildet. Doch brese. cece — guarda! cel! =
vedilo, wenn nicht *tieni vorliegt.

2) Eine andere Mi‘aglichk{'if konnte von fassan. réfer = reddere aus-
gehen, doch kann ich dieses Problem wohl nicht iibersehen. #éfer kann
nebenbei auch von *reditu aus gebildet sein, vgl. siidtir. rotéu fiir romper.
%) Nordwestlomb. - westlad. grawvdia ete. Berg.: rabia, gabia,
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68. Schliefslich sei ein kurzer Uberblick iiber die Entwicklung
der Palatalkonsonanten und -Konsonantengruppen gegeben. Im
Anlaute hat lat. ¢+ e, i den Explosivlaut ebenso abgeworfen ).
cibo neben 3ibo, cel, cert, cep ete. sind ebenso Lehnworte wie
ritseet, SintSer. Nur im Moraspiel wird heute noch #57% im Lom-
bardischen gebraucht, dem auch ¢s¢s, tSet angeglichen wurden, —
sonst regelrecht sk (J7k). Dabei sind die Qualititen des Reibe-
lautes in den einzelnen Mundarten verschieden, decken sich aber
im Allgemeinen mit jenen von lat. s. In der V. Imagna: $ire,

Seno, Seme, Someis, $ide, Sent, ebenso in Pa. $era, Sena, Sema,
$omege, $ent, in Bergamo selbst sira, sema, sema, semegi, in Alm,
und Alz. hire., hene, hemo; in Gand. differiert wieder das $ von
jenem in Bg., indem ich oft fast yere, zena, yomeze horte, mit
einem mehr riickwirtsgebildeten und wenig palatalen y. Tir,
schreibt in allen Féllen einfach s: sire, sema, sér, sirca,
stgole und gibt nur fir gewisse Mundarten (Gand., V. S.
Martino, doch scespeda, sciaspeda auch in der oberen
V. Brembana) sce an. Dadurch ist es mir nicht moglich, jene
Fille, in denen faktisch reines s (mailindisches s vgl. pag. 4) ge-
sprochen wird, zu trennen. In der St. Om. hérte ich sogar ¢
(Jire, Jerts, Ficta, Jerved, Iegdle, Femae wie Iike, Jop*?), konnte
aber eine lautliche Bedingtheit dieses ¥ in keiner Weise ent-|
decken. Dals auch im Bergamaskischen venezianische Einfliisse,
vielleicht aus den Zeiten des grolsen Terraferma-Besitzes, fort-
wirken sollten, wie ich bei #hnlicher Verwirrung der §- und 9-
Lautungen in Siidtirol annehmen durfte, scheint mir nicht recht
glaublich®). Auch gibt das 9 zu denken, das in St. Om.
sporadisch, in der oberen V. Camon. lautgesetzlich bedingt fiir
lat. s eintreten kann. Fiir lat. ce, ci ist es durch die V. Camonica
und Stidtirol *) als mit dem ladinivenetischen J-Gebiete lokal zu-
sammenhiingend erwiesen.

z20bia, 10biw, colobia, albe, dibe, tribe -ete. Bei Tir. ofter
fix sj: basgia und basia, bisgiaund hosia; wie sind sie zu lesen?
Wo lokalisiert?

1) Nur in V. S. Martino tsira (*eerja), wo sonst sei herrschen soll.

%) Neben &Lautungen. Doch in Gand., ausschlie(slich state, Sike,
sop, und darauf diirfte sich Tir. Angabe beziehen.

%) Vgl. diesbeziiglich noch die Fon. Salvionis.

4) Ostlich der Etsch wird ¢ fiir die V. Sugana (Scurelle, Strigno,
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69. Anlautend g -+ e(?) wird entsprechend in Sf. Om. und
Pa. zu 2, in By., Alm., Alz. zu z, nur Gand. bewahrt dz: dzenits,
dzalt, dgendés, dzet, dzos, sonst zalt, gemes, z2t, zes. Lat. j stimmt
damit iiberein, Gand.: dza, dzenés, dzyen, dgost, dzifi, sonst za,
Pa., St. Om. Za etc.'). Nach Tir. bleibt d# auch in der V. S.
Martino: giald, gel, gelt, und am Ausgange derselben, in
P. S. Pietro, belegt er gés. Auch in Pa. horte ich u. a. déd,
dzodt, doch weils ich nicht, ob diese Formen ortsheimisch sind 2), |
Dem 9 im vorigen Paragraphen entspricht in St. Om. d: do, Jet,
dyp, doen, in P. G., Str. und der Umgebung von Bergamo: dyf, I
doen, du (jam) ete, Der Verbreitungskreis des d aus d deckt
gich nicht mit jenem des & aus $, sondern greift iitber die /i-Zone
hinaus. Zu trennen sind dendts (Str., Alm.) und dezit (St. Om.,
P. @. didziy Gaend.}, in denen Dissimilation vorliegt. Ein Fall
von anlaut. j fiir dé, wie in Lumezz. jet (vielleicht bei Bonvesin :
jesta, wenn es als j zu lesen ist!), wurde mir im Bergamaskischen
nicht bekannt?).

70. Komplizierter gestalten sich die Verhiltnisse fiir in-
Jautenden Palatal. Zunachst ist zwischen lat. ¢+ e, ¢ und ¢, @

zu unterscheiden, indem jenes regelrecht erweicht wurde, dieses
aber nachtonig als Tenuis erhalten blieb: pode (puten), Gand.:
pd§ (o stretto e breve, V. S. Mart., V. Im. umgelautet pusa)

= potio, moeSe, mede (mitia), piden, pesa (picea), eésa (vicia),
treSo (frichea) etc. Vortonig wurde es aber zu £ (2) erweicht: ~
liigya, ritazip (Gand.), rééy, ridy, uéds, wihrend brassdé, brassic
ete. analogisch gebildet sind. nassid (n.irlomh. ‘??-(i-SS'?:O?E), 0ra8Siit

sind gelehrt. Schwierigkeiten bereitef, — nicht im Bergamaskischen
allein, — missola. Daraus ist ersichtlich, dafs auch in Oberitalien,
da die vorliegenden Mundarten hierin typisch sind, die vortonige

Tenuis frither erweicht wurde als die nachtonige. Geht dem lat.

Spera, Samone, Bieno, Vill' Agnedo, Ivano-Francena, Grigno, Tesino,
Tezze angegeben. Ich hirte es in Bedole (Pinétal) und Ziano (Fleimstal).
Auch bei Leuten aus Primiero hérte ich es oft.

1) Aus sekund. vorgeschlagenes j in Gand. = dz: dzet, sonst jed,
V. Im 7.

%) Auch in V. Bremb. gépa, das lautlich manche Schwierigkeiten
enthilt.

%) Nur in Kirchenwortern: Jacum, Josep, Jisses, Jit ene,daraus

. mit sonstigem *i¢ in der V. Im. isép. Vielleicht aber hierher ésto.




¢i, t» ein Sonorlaut voraus, so bleibt regelmélsig s(J) erhalten.
kunsax (St. Om. kundar)?), tersil, forsa, $kalsole, fiir das in Gand.
oft, doch nicht regelmiilsig #s einritt®). Auch fiir ¢i in diesem
Falle bisweilen J: mandina.

71. Sehr schwierig gestaltet sich mir wieder der Laut-
wandel von ¢’ zu j. Zundchst wird ¢’ und dj je nach den Aus-
lautsvokalen verschieden behandelt, Vor palatalen Auslauts-
vokalen blieh es als j erhalten: *hodje zu inkd (Sudtir. inkii ete.),
wozu man § 41 vergleichen wolle, frages (pag. 75 not 1) = frii
(Sudtir. fluja) und das allerdings nicht mehr so sichere mai aus
magis. Vor -a, -o hingegen mad, pes, ras (radyw), mes, meda
(und medew), rode, tede resp. analogisch die Plurale rad, mes®).
Schwierigkeiten bereitet V. Im. krgi zu altlomb., altvenez., altgen.
mehrfach belegtem c¢rojo, croyo, tosk. crojo, westlomb. eroi, das
aber nicht lateinischer Herkunft ist (vgl. Korting crode)*). In
Mele (V. Im. sonst IMila) ist dj von einem Vortonvokal gefolgt
und mit aidé&, bdila unter einem zu betrachten. In der Laui-
gruppe koms. -+ dj ist j natiirlich ausgeschlossen: luns (longe)®),
fums (fungi) wie gyns (jumci). Bleibt noch mie aus *miga, *mija,
das wohl in vortoniger Stellung gebildet ist (mic-ire) und, da
*fgedja mir im Bergamaskischen nicht untergekommen ist, Fkalz
(Fcalimu Lorek, Anm. 161) und $frea, in dem aber das von Salvioni
belegte striz (Kort. 9115) eingewirkt haben dirfte, indem ein
*strigje (wie altlomb. Lo aus *ligjo) anzusetzen ist. Im Inlaute
ist vortoniges ¢’ mehrfach zu j geworden: maidtés, pais (altberg.
payiso), seita, saina, vilia, daraus ¢ja (vgl. § 15), liandra®),
viygs, und mit sonstigem ée mehrfach zu ¢ geworden: kaleet neben
caliér, flél, feél aus *flajellu, altlomb, suello (sigillw). Auch
gedecktes ¢ zu j in comask.-altvenez. arientoT); es dirfte sich

1) In der V. S. Martino gibt Tir. scalfi fir calsi an. Wenn
Tir. nicht & als f filschlich auffalste, so lige dort eine Parallele zu
dem im unteren Nonshg. zahlreich belegten Wandel von 9 zu f vor.

2) Daneben ofter s.

3) Doch bei (Griacomino per-mé= per mezzi.

4) reloi kann so wenig volkstiimlich aus *horologiu gebildet sein
als formar aus *formaticus.

5) Vgl. altlomb. foncean neben altvenez. luintano (Panfilo).

6) gudina soll nach Meyer-Litbke umgestellt sein.

) Nicht hierher seroie aus *chirugicus durch r-Dissimilation.
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durchweg um einen Wandel von gj 4 ¢ (betont und unbetont)
handeln, doch bestehen Schwierigkeiten. Nachtonig: *dijitu,
*brijita, Tvojitw ete., sodann fraina (voragine) wie westlomb,
borama, altlomb. paina, faitar'), sodann oben erwihntes bdila,
aida, wozu altoberid. coimtar, lwimtano mit Umstellung des i
(altgen. comito neben coinfo) zu stellen ist. quaramta mufs Alter
sein, provana (wie anderwirts auch indagine) mit Suffixvertauschung.

72. Das s ist durchweg zu § palatalisiert worden und iiber
$ (vgl. Gand. § 68) zu I fortgeschritten. Die Grenze zwischen
h und s lifst sich nach Tir. Formen einigermaflsen bestimmen,

In der V. S. Martino und dem Bezirk von P. S. Pietro
werden nur s-Formen belegt. Auch in die V. Brembana reicht
h nicht hinein, da man mir bereits fiir Zogno und Stabello angab,
dort werde nur & gesprochen?). Hingegen ist & in der ganzen un-
mittelbaren Umgebung von Bergamo bis Olera (coblah), in der
unteren V. Seriana (bikat), in Gavarno (mahadel), der V. Cavallina

(poh, horga, pihacil, beh?), in der V. Calepio (hurt, horga,,

folhet) soll, wie man mir in Darfd und Breno mehrfach w_\.l‘-_,{-
sicherte, auch iiber die V. di Sclave verbreitet—sein,—doch bringt'
Tir. von diesem Tale nur Formen mit s. In der Ebene wird in
Cenate (Ausgang der V. Cavallina) baldeha belegt, siidlich davon
im Bezirke von Martinengo: pohebol, biha, doch schon im
Bezirke von Romano und Verdello ausschliefslich s-Formen.
Ostlich von Bergamo erreicht % in der V. Camonica noch Capo
di Ponte und greift von der V. Trompia in die mittlere V. Sabbia
iiber, erreicht aber weder den Idro- noch den Gardasee und scheint
auch im eigentlichen brescianischen Tieflande nicht wesentlich ver-
breitet zu sein. In Bezug auf Meyer-Liibke, Rom. Gram. 1§ 417,
glaube ich durch die Zwischenform s sicherstellen zu konnen,
dals h nicht direkt aus s, sondern aus § gebildet wurde. Der
Wandel des s zu $ selbst ist allerdings schwer zu erkliven. Wenn
man sich auf nordwestlombardische und ladinische Mundarten
berufen darf, scheint die Palatalisierung zuniichst gedecktes s (sp,

1) Seltsam stellt sich $e#ie hierzu in Gegensatz; ist iibrigens im
Bergamaskischen nicht belegt.

%) hée, crohola aus der V. Bremb. inferiore entstammen wohl der
Umgebung von Alm.

i
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st ete.) ergriffen zu haben!). In gewissen lkombinatorischen Laut-
wandeln an betonten Vokalen dieser Mundarten (Eng. fraidk, feista),
entwickelt sich auch ein § vor dem s, und darum liefsTch pag. 25
not. 2 die Moglichkeit offen, dafs im berg. das dem s mpuwra
vorgeschlagene @ nicht auf ez- unmittelbar zuriickgehe, zumal es
gerade nach konsonantischem Auslaute, nicht, wie zu erwarten
stinde, nach Vokalen gesprochen wird. Im iibrigen kann der
Wandel von s zu § vielleicht mit dem Wechsel derselben Laute
fiir palatalisiertes ¢ zusammengehangen haben, denn das spérlich
erhaltene s wird in St. Om. mit 9 wiedergegeben (degunt neben
Segunt, Jagra auch siidtir. aus sacra; besonders beachte man byrde,
$kard, verd neben Skard, verS). Vor allem wire es aber wichtig,
zu wissen, ob vom Westladinischen eine Briicke zu den nicht
allzu fernen nordpiemontesischen Mundarten besteht, die ins IFran-
zosische itberleiten.

78. Palatalisiertes Ij ist durchweg zu j vorgeschritten. Inter-
vokalisch hat sich dasselbe nur zum Teil, namentlich bei lang-
samem Sprechen, erhalten, wurde aber meist zu einem vokalischen
Gleitelaut abgeschwicht: po o, fo‘e, famca, tofac etc. Beide
Lautformen sind auf die von mir aufgenommenen Mundarten
gleichmifsig verteilt. kit, kij fihre ich auf ein *camlju, das viel-
leicht von caleus ,Sack“ beeinflufst war, zuriick. Das vereinzelte
(auch bresc.) grz ist Pluralform. dole steht auch berg. fiir sich
(ehowov); drélia, melia, sélia, giole ete, sind halbgelehrt,
invélia fir *mvidja ist (altere) Uberentaulserung. Wieder-
hergestellt wurde ¢ aus *lj in ciold (§ 17). Uber 7 ist, von
den bekannten Formen Sipe, majat abgesehen, nichts von Be-
deutung zu berichten. Keine eigentliche Palatalisierung, sondern
Folgewirkungen der Entwicklung betonter Vokale zeigen sich in
Gand. Fyil, gjits, kyie, kxoge, skyole, inkyo ete.

74. Eine Reihe von jiingeren Palatalkonsonanten bildete sich
aus den lateinischen Lautgruppen kW, ¢'l, p’l, bl, I, kKt (¢'d),
k's, ¢'n, indem der Guttural resp. Labial nicht blofs implosiv,
sondern auch explosiv gesprochen wurde, wodurch er einerseits
selbst (im Berg. nur der Guttural) palatalisiert wurde, und zwar
zundchst vor Palatalvokalen, — sodann aber auch den zweiten

1) Doch ist in der obersten V. Camonica padlol, padte, podt ete.
lautgesetzlich.
v. Ettmayer, Bergamaskische Alpenmundarten. 6




Konsonanten — und zwar im Bergamaskisehen durchwegs, — pala-
talisierte. In den vorliegenden Mundarten scheiden sich diese
jingeren Palatalkonsonanten von den dlteren insofern charakte-
ristisch ab, als sie die Anlautsimplosiva durchweg erhalten. So
erhalten wir anlautend: tSa., tsSarck, tso$, tSoka, tSis, diere, diot,
giuva ete. By., Gand., Alm., Alz. tsas, {505 (isoh) ete. Erhalten
blieb gl in glas, glats (Gand.), glas (Pa.), altberg. glaze, das auch
in anderen Mundarten (V. Anzasca, Ledro, Bagolino, Rendena,
Nordistrien) wiederkehrt, dlter glésia (ebenso Bagolino), elicia
und cldogial, cligial (Fcactu § 78), clossa (*cocja fir
*¢oclja) durch Dissimilation von klj - Palatal. Uber glere vel.
§ 11. Sanglot ist sekundir aus singultu umgestellt, neben glom,
sgldm steht bresc. grom und das auffallende remisell des West-
lombardischen, clac, gloria neben grolia sind Fremdworte,
¢lo clo, glw glw schallnachahmend. Schwierig ist das weit-
verbreitete glanda (gianda), glandol mit der Nebenform
gandol. Neben #ede geht Gand.: gésia, gergia mit dlter-
oberital, *e|glesia, frz. église, wie déyg mit ital. gonfio.

75. Schwieriger sind die Ergebnisse von ¢’l, &'l im Inlaute.
Besondere Wege gehen zunichst tenai (*tenag’lu), invoi (Fin-

volg’lu), altberg. vermeya (Fvermig’la), bréa, das nicht auch auf

brida, sondern nur auf *brid’la, *brig’la (ahd. bridil) zuriickgehen
kann, ¢ini, cinic (V. di Scl. conig’lu), $kroi (*crog’lu, *crotalum),
und trennen sich von fedZe (fegula), kad (coagulw), Stredée (*stri-
gula). Mit letzteren fillt lat. &'l zusammen: fmadéa, cdiw, oredéa,
Sedée, godéo (acuc’la), modé (Fmutilu-*muc’lu), woneben ich in
Gand. bisweilen gzmaze, goze horte. In St. Om. notierte ich neben
cddo, Zmadze auch ci$e, matée, doch bin ich mir dariitber nicht
klar, ob es sich um ortsheimische Formen handelt!). Wire dies
der Fall, so miifste ihnen eine grofsere Bedeutung zugeschrieben
werden, da auch im benachbarten Brescianiseh-Siidtirolischen und
zum Teil im Venetischen in diesem Falle die Tenuis erhalten bleibt2).
Ob diese Erscheinang mit ihren Entsprechungen jenseits des Po
und im Toskanischen ortlich zusammenhingt, kann ich aus den mir

') Natiirlich bleibt die Tenuis in fons. + 21 moreia (und mucla,
Famurcdla), zdera (Mjunc'la).

#) Doch nur nachtonig, wie der hiitbsche Gegensatz viitsa-gozele
erweist.
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zuginglichen Sprachproben leider nicht ermessen?). Die Ursache
dieses brescianisch - bergamaskischen Gegensatzes kann aber nur
darin gelegen haben, dals das % vor I dort, wo es nicht erweicht
wurde, bereits den Lautwert ky hatte (vgl. § 70). Hierbei darf
Nonsbg. makla, vekla, $ckle nicht beirren, das aus *makyla etc.
riickgebildet wurde und nicht unmittelbar auf lat. Kl zuriickgeht,
wie das Maskulin vgtyel, veyel (der Ubergang zu westlad., piem.,
franz. *vej’lu) erweist, wo das %y aber das folgende I nicht
zu palatalisieren vermochte. Der Wandel von intervokalischem &7
zu *Lkyl(j) fillt mithin im Brescianischen vor, im Bergamaskisch-
Westlombardischen nach der Erweichung der nachtonigen Tenuis.
Das heutige gl in pigle, foglar, bregla, baglet ist sekundir aus
*pewlo, ete. gebildet (vgl. § 67). Unklar ist mir caicla (V. di
Selave), wenn es nicht mit racneél (§ 68) unter einem zu be-
trachten ist. Unstatthaft wire ein Hinweis auf zocla (Lorck,
pag. 79) -jungula, in das sich in vielen lombardischen Mundarten

Juncus eingemischt hat.

76. In Gand. blieben an- und inlautend pl, bl, fl lautgesetzlich
erhalten: pla, platse, plante, ple, plege, pladzi, plat, plemds, plo,
zblak, blamel, sably, flame, flokas, {16t ete. Dieselbe Erscheinung,
dals namlich p’l schwieriger zu *pyl werden konnte als &'l zu *kyl,
wiederholt sich an den Siudhingen der V. Tellina, in Bormio,
mehrfach in Siidtirol. Und dals auch sonst in Oberitalien ! nach
Labialen spater mouilliert wurde als nach Gutturalen, erweist sich
daraus, dafs auch im Bresec.-Siidtirolischen (nicht Toskanischen!)
intervokalisch pl nachtonig zu bl wird: poble, kebla (kondéobla),
pl. stabli zu stabol, dann pabol ete. Erhaltenes fl in fles (V. Im.),
flael, flél aus *flajellw ist mit jenem in glas zu vergleichen.
flessa (V. Bremb.), ploc (V. Cap.) sind germanisch.

77. Lat. ¢t wurde uber x# zu i, lat. « iiber ys zu s, und
beide sind nachtonig nicht erweicht worden: af$ (actw), lats, fuats,
fatse, pleé (Gand. *plectu), Strets, Stretda, fets (fictu), tets, nots,
$uts, redo ¢, danach analogisch: dats, datSe, Stats, indats, Skrets,
clo¢ (fir *clasu), cloéa (Verdello). In der Lautgruppe nct:
depets, tets, uts, putd, sinciarisl (§ 26). Vortonig wurde es

1) Auch im Venetischen scheint mir dieses Problem nicht so einfach
zu lésen zu sein.
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aber erweicht: cligial, clégial (vgl. westlomb. og), wo-
neben ldcia (luctare), lecéra, faciwra als analogisch an-
zusehen sind. o¢f nach Sef (Salvioni) und beeinflufst vielleicht
seinerseits ofpés (§ 16); zu petém, etec vgl. § 34. Lehnworte,
wie fami, at, pato, lito, trita, frot (V. Im. fritd), punt,
mat, confet, dotur, benedet kommen nicht in Betracht.
Die Grenze zwischen berg, fat$ und bresc. faf stimmt mit jener
der beiden Provinzen offenbar nicht iiberein. Wenigstens belegt
Tir. in der V, di Sclave: lat, l2¢, stréta, in der V. Calepio:
recota, in der V. Cavall.: clo¢. Fiir lat. 2 natiirlich durchweg:
$as (Abn. Ale.: sah), fes, regelmifsig $e$, &8, dann kode, tosék,
frasen, aber éempj, woneben fess? micht in Betracht kommt.

78. Noch zwei Formen diirften hier anzuschliefsen sein:
wnteg’ru, das in ladinisch-lombardisch-emilianischen Mundarten ein
dlteres *imfgjru verlangt!), und aque., Fir letzteres mochte ich
trotz engad. ouua kein ilteres *augua ansetzen, da das weitere
*aiwa von *fauwwuw, *frauw'le in Oberitalien durchweg abweicht.
Auf aquile Fawla wird man sich nicht berufen diirfen, da der
Nachtonvokal meist als gefallen zu betrachten ist (micht westlad.
aiula, aulja aus *aywila) und agquile mit *pic-ula, pigla, pegola
geht, In Verbindung mit akoe, akuele mit nicht erweichter Tenuis
in der V. Im. und wieder in Siidtirol, die ich doch nicht gern
als Fremdworte betrachten mochte, setze ich daher ein dem Tos-
kanischen entsprechendes *ak’qua-*aywa an, das direkt zu *aiwa ®),
aigua, egua, egua ete. werden konnte, dem sich aguwila nur zum
Teil anschlofs, Leider ist eque in den vorliegenden Mundarten
ausgestorben.

1) Man vgl. pag. 75. Freilich ist die Parallele von g'r mit ¢’
nicht rein durchgefiihrt worden, da sonst j aus ¢’ zu erwarten stinde.

2) Auch owua aus *euwa kann direkt auf *aywae zurickgefiihrt
werden, da dem £k’ ein Velarlaut folgt.
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Wort- und Formregister.
=

o (ac) 47.

abelas? 60.

abiol 63 n. 2,

ade$ 70.

aer, arie 6.

aer, avra (labru) 63, 68.
af (habui) 38.

agual, dgual 28.

agla 57, 84.

ak, (4] 47; 75.

bader 10, 69 n. 2.
baldichy 23.

bar, bero bergna 8.
basérgo 66.

barzamy. mardemt 65.
begee 19, 75.

belma, melma 65.

beltram 65.

bidole, biddla 27, 59, 60.

| bezba, vedbe 67, 69 n. 2.

akoe, aigua ete. 6. u. n. 4, 84

u. n, 2.

al, ol, di etc. 46 n. 3, 47 n. 1.

alef, 1ef 59, 65 n. 2.
almare 65.

aldire. 28, 65.

am, ém (homo) 22, 48 ff.
amid 38 u. n. 1.

amo, amo 22, 70.
adtorno 7, 53, 6.

dpes, apis (lapis) 59, 63.
apro 69.

aproi 29 u. n. 2.

arcy, erty (oportere) 8.

argor, regoi 22 n. 1, 34 n. 1,
stidt. drfi, arfi (reflatw) 60 n. 2.

-arius b,

arma, armine 66 u. n. 1.

drri, arrt 60 n. 2.
artenga 28,

ase ete. 6, 45.
-atem T1.

-atis 6, 45.

avi¢ (habui) 38.

biastema 76.

biguel 57.

binchetia (bianchetta) 23.
bi¥ (bestia) 18.

bislao 64.

blamil, viamil 64 n. 4.
bo, bo 22, 69.
altlomb. bolbina 68.
bota (volta) 63.

botes, 28, 73.

bréa 82,

brek (kelt. brig) 9 u. n. 1.
brida (Brigita) 13, 35, 80.

brol 21, 36.

brolt (paragauda) 7.
brofie ete. 18, 61, 75.
britk 9 n. 1, brigip T:
biigie, bozie 6.

biidel, bodel 30 n.
bulp, bolp 69 n. 2.

y
D).

caer (caper) 53 Com, chior 59.

cafdel, cavdel 30, 66 n. 2.
caicla 76, 88.
calimar 31 u. n, 2.
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calmund 58, 62 n. 3.
calonec 65.
comara, camdra 59,
canards 66.
comdila, kandele 13,
capera, capdra 59.
edarec, carécia 59,
cargo, karek, kargo 31.
carnas 31, 66.
altberg. easeira
brese. ce ce, cel
altberg. ceven 65.
; ceza 6.
chel, chila, keligu ete, 22, 75.
ciolo 16, 81.
cligial, clogial 24, 82, 83.
did, dicéa, clot (*clinctu) 82, 84.
clossa 82.
codga, cohga, codeéga ete. 18, 32,
53, 59, 66 n. 2, 68.
colonga, culuna 17, 62.
codogn 70 n. 1.
coni, conic 82.
contitmio, contonio 11 n. 1.
corlas, cortelas 31.
cortel 65,
cradiga 19, 65.
tera crea T1.
creeles, griiilis ete. (kyrie eleison)
14, 75.
crena, gringe 10 u. n. 1, 63 n,
crohola. (kraxze) 8, 80 n, 2.
cruset 29,
cuara, euera 5, 28, 70.
cus, ciis (consjo) 18.
cusdiir@, cusidris 30.

5.
76 n. 1

eng. daint 63 n, 1.

dan, altlomb. dagno 61 u. n. 4.
dats 83.

debet, debét 59.

déi, dai 6.

delobio, delebia, delifi 18, 24.
bresc. déma (hebdomas) 60 n, 1.
dendts 22, 32, 78.

depozet 21, 31.

derbeda 33, 85, 53, 68.

eghen, gén ete. (£8erv0g) 21, 59, 69.

desédas 30, ’
dezii, didzii 12, 78.
did (digitu) 32, 85, 37, R0
dilh, dilly ete. 27, 31.
dispes, déspes 27, 58. !
do, dw 16 u. n. 8.
dicamara 63. 3
doka 18 n. 1, 37.
domenge. domenege ete. 32 n. 4,
58 n. 2, 59,
dona brianz. dosia 61 u. n. 4.
done, dime (duo) 43 n. 1, |
dosmenga 28,
dre, rve 4.
durd 73 n. 4.
dz9, do ete. (deosum) 16 u. n. 2, |
40. '

ego 46.

ekma, irna, lecna ete. (hedera) 21,
33, 62, 64, 65 u. n. 2, 66.

-¢no 10 n. 1.

erpek, ortep ete. (hirpex) 15, 58.

ert 15. [

etec 33, 84,

-gtis 18, 45. |

-etum (und 7vwm) 13 u. n. 3.

fat 34.

falec, feles 28, 32, 59.

fe 70.

fenir 24. a

| ferela, felera 58, 57, 65. 4

fez (fuz) 6. '

fidek, figat etc. 82 u. n. 5, 58.

fiorig 59,

flais, fleis 6.

flel, flacl ete. (flagellv) 23 u.n. 3
79, 83.

fltssa 83, fricea 66.

fo, fagia 7 u. u. 1, 74.

2

| fo (foris) 22, 45 u. n. 3.

fomma, femne ete. 16, 59, 62,
forsy, forde, forsé 22, 88 u. n. 8,
60.

| forves 68 u. n, 1.




fragol 57,

fraina 36 n. 1, 80.
franguel, frenguel 11 n. 1,
fras (frig’dw) 35 u. n. 2.
frigu, fregu 23,
frisu (frésore) 27.

frosna 66.

frie (fruges) 11, 75 n. 1, 79.
fulsct 28.

fumd 38, 79.

futa 7.

gabola (cabala) 57
garolf (werwolf) 28.
git, gats 4, 6, 37.
gebe, dgebo 19,

genes, Zenest 37, 54, 64,
gepa 78 n. 1.

gidats, godas 25, 69.
gilorem, girolem 65.
glanda 82.

glas, déas 4, 82.
glere, zgril 10, 65.

glesia, gergia 65, 82,

glom, grom 66, 82.

gombet, gombet 59.

gomér, gromér 59, 69.

gomet 69.

gos, o0s (voce) 16, 69.

ven. gota, piem. gabia 68 n, 2,
gozatele, gosmatela 10.

gra, gran 7.
granzol 63,
{ji‘f?.rr{fﬂff! 8.
gri 64, 81.
gro (gruo) 16.

£

ilp, o
impo 24,
increol 70.

wmdefna 30, 76,

wndo, indwi (ubi) 39, 60, 69.
inféna 10.

mgoi (aculew) 12 n. 3.

inko 22, 23, 89 u, n, 1, 79.
inkoden , inkeden, inkyiidzen 11,

ac £
Dy i,

imsediz 30.

wmtrek, intric, tric19, 65,84 u. n, 1.
mitre, intra 60,

invelia 81,

inwoi 82,

Jsép 78 n, 3.

Jacum 78 n.

o
D .
| Jex, dezer. 74 18, 78 n. 1.
(3]
)

Josep 78 n. 3.
Josses 78 n. 3.

kit 4.

kalecax 79,

kaligden, cali 11, 79.
kamve. 57, 68.

karna 5

kel, cael 23,

kats (coaglu) 5.

kets, cae¢ 23.

ko (caput) 7, 69, 70.

kogoma, kodema 32, 33 n. 8.
kojo 16.

kilsing, culcina 23,

komg, komd ete. 59 f.

kort, curt 17 n. 2,

kotyrne 74,

krapar 28,

krctee 36, 76.

,"rl'j‘{la‘]‘. }':;h},

kron 18, 79.

krit, krif 70, 73 n. 8.

kit 64, 81.

kua 16, 70.

kuak 5, 7, 63.

Fuater 58.

kuaze, skuas 35,

kitbbjak, bjanke FLiij ete. 5 u. n. 8.
kuast, kuesk 15 n. 3, 62.
Tyllem, kylme 58 f,

sitdtir. kulodes (colubra) 53 n. 8.
Tynd, kud, kiis (Feomptiv) 22, 29.

L)
o
2

lama 62.

lampeda, ampena 58, 61 n, 2,
63, 65.

lares, ares 4, 63.

legor , ligow, levrat ete. 18, 31,

(515 1 o
od, o, 0Y,
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ledek, leda, livro ete. 82, 33, 36,
87, 53.

lelo, lalo 8.

com. lencof 59.

lérega, lirga 32, 58.

leska, lisca (esca) 15, 64.

liandra 79.

" licra 26.

lifr, lier 9 n. 4, 76.
ligye, Ligirt 18, 69.
linterno 23,

linzes, lendis 63.
lipera 64.

lirgat 23.

lisia, lisia ete. 27.
lisifio). 24.

ligign, losign 27.
lianga 75.

lodria, 2liidrie 18,
loment 23 n. 1.
lomina 65.

lindesde 81.

lizerta, lugert 23.
lif, litee 17.

livmbris 29, 38 u. n. 1.
luns, lonts 22.

madone 17.

mtest, maest 59, 64.

mat 6 n. 1, 45, 79,

maity, maty 36.

majas 81.

malgaritine 65.

manere 19,

mares, maris 15, 28.

meri, mas 38, 53, T4.
marmaja 66.

marmel 66.

westlomb. marna 33.

maser, masdra 32, 53.

masgi 31.

matz, mateo 20.

mazy 16.

me, am (Pron. d. 1 Plur.) 50.
me (mecum) 75. 5
me, M7, mja ete. (mew) 20 u. n. 4,
37, 46, 59. ’

meda 59, 64.
medelk 38,
medezem 33.

| mela (lamella) 68.

meld, milie 79,
melgee 33, 65 n. 2.
melia, 9, 64, 81.
mélza 61.

mendec 59,
mensola. 63.

| meola 20 n. 2, 71.

meskol 57.

med (mitiv) 9 u. n. 3, 24, 61,

78.
miee 79,
mancio 16.

miole 17, 26, 59, 61 n. 3, 70,

moc¢ (mit’le) 18, 82,
moes 13 n. 4, 19,
moltér 65.

morcia 82 n. 1.

[ mig 12, 74.

miilimét 65.

nagot 28.

nanses, ansis 9, 65.
nare. 5, 70.

naspol 61.

nastrod 11, 65.

nedal 23.

neo 68.

net, neta, nedia 35, 36.
ni 70.

niol, nigol, wniel 59, 69.
nissola 29 n. 3, 78.
nivzela, naisela 28, 30, 68.
noschad 61.

| moschana 61.

nost 64.

{ 0 (habent) 7.

ifre 76.

ole 21, 81.

| oke 67, 69.
| omen 59, 62.

giina, ona, on 12, 46, 60,

| ones, onéd (abaatin) 7, 12, 28,

59, 63.




orene 62, 638.

-griw 18,

dsghei 62.

ogmant 30 n, 1, 65,
gsto 78 m. 3.

ot 84.

{J!j E)i{-'.‘ ?, ?‘:T;;, 6::;, 64.
otoet, utyes 17, 53, 84.
ots 22, 32.

oit, it, it (habatw) 11 n. 3, 22.

paciards 28,

padima, padema 59, T4.
com. paira 59,

pance, panic 59.
panhonga, panzimega 8,
paravis 70 n. 1.

pat-di, pes-de 20.

pari, pat 38, 53, T4.

pé, pe, pi 20 u. n. 3, 70.
pea, pic, pepe, fife 9, 68.
pedec, pedega 32 n. 4.
pédre, perie 53 u, n. 3.
pegore, pigora ete. 18, 33 u. n. 6,

D,

paken, peten, peend ete. 31, 33,

59, 62, 84.
pelma, beghen ete.
93, o, b2in.

peots, piots 22, 26, 32, 60 n. 2.

perdega 33, 66.
perghét, perteget 31.
pesa 56 n. 1.
pesnage 30 u. n. 4,
pesso 34 n. 2.
pét 36.

pibiot 27,

pigro 19, 74.
piessa 6.

altherg. pietad 73.
pigere, pagere 27,
pigle, pegle. 57, 8:
Pt (pugnuw) 12.

pib, piot, pier 18 u. n. 1.
pissen H9.

_}f?'f(:i(f H2.

pled 8¢

pit, po ete, (plas)

'JJ_JI':‘JU 83.

) 40, 46,
PO, piis, pus 22, —IU? 45,
poe, popa 68.
j;m’c 67 n. o
pnoke 67.

polek, poled ete.
preda 18, 65.
pront, prunt 18.
propoget 21, 81.
prosmic 28.
provana 80.
-‘ui'i’l"“'i't;'r‘f 65.
pitlisna, pidisne 31,
pusa 78.

-J
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que 75.

quer T8.

racnel, ragnel 76.

ram 4, 64 n. 1.

ramero, 5, 6.

rande, rande ete. 5 u.n, 2, 63.

rasle 30 u. n. 4.

rata (rapide) 36, 37, 76.

redol 30,

redunt, retont 30, 73,

brese. regoer, regder 59.

lomb. reind, réingh (rigidu) 85
n. 1, 62 n. 2, 63 n. 2.

2is arts 59,

reroi, leroi, reloi 21, 65,

¢ 16, 22 1., 78.

richesta 75 n. 5.

rigol, ril, riel, sdrila 30, 58, 59,
l'jf!

rite 36,

;‘p(m, robiissa 6, 67.

roggl, rodeg 31, 53.

roat, ruer, luer, rogora 17,
57, 65.

rolle 21, 31.

rom, romur, rimur 12 n. 8, 24,

romne, ariomen 32, 57, 62, 65
u. n, 4.

79 n. 4.

56,

Saddek, altlomb. salbegura 28

33 n.
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he™,
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sabat, sabdt 59.

posch. sadro, sadol 59 n. 1.

Sales, salezip 4, 74,

samen, somen, semen 8, 53, 57,
62.

ganglot 82.

Swits 28, 74.

scagn 61.

sealfs 79 n. 1.

searpél 65.

schigaita 23,

schirdl, sciirol 24.

scod 21.

scorli 66, 67.

seripidy, scarpiv 24, 29 n. 8, 30,

sedaz 30 n. 8.

Segrat 23.

senda, sentet 58 n. 2, 74.

Sendes ete. 31f., 56, 57.

servic 24, 79.

sertur 23.

Ses 84.

sesu 22.

setmuna, smana, selmana 31, 33
1. '5, 66 n. 1,

seiir, zr,uw 27 28, 75.

5(’,.,”—' 80 1

Sigera 27 n. Ii.

sighel 27, 59.

sigola Jegdle. ete. 27, 59, 69.

sigorbola 27 |

simetanrdl 23, 83. l

Sigx 26, 81. '

gire, sere 19 u, n. 1, 37, j

siser 53,

Skrets 83.

Skroi 82.

mail. Snesa (poria) 56 n. 1.

s6bet, sobit 59.

Somege, somega 59.

Somes (semissis) 59.

Sont, Sonte (sum) 50n. 1, 52 n. 1,

Sdrek, Sorck 59.

Size, suden (sucidw) 81, 85, 65.

sparléta 66, 67.
$petd 19 n. 3,
stetbel, stabel 59. !

Stamte 19.
stat 71.
stats 83
sterle. 32,
stombol 57.

stomek, Stomek 22, 59.
Stramba 56 n, 2.
Strec. 14,

dtrial 65.

| suer, syre 68 u. n. 5.
Sunk, soft (sommiu) 22, 61.

tarteifel 6.
tdta, titd 58.

tepi, iebe ete. 19, 32, 34,

teloas 23.

tenai 82.

tess) (texere) 84.
tegek, desec 32,
to, too 22, 37,
to (i)

tola 69.

toM 21,
tonege, tonga 18, 58 n,
altlomb. ?‘-mch)-rc 36,
tre:is, trois 59,

trenda, tendra 57, 65.
tri 13, 40,

f-'}‘{';;:}]f 34,

trozu 6‘!: 70.

traw t) 9.

iSar
:‘«w Teie 1
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ue, Oocete. 12 u, n. 3.
ylem, ylno 53 f.
umgnae 61 u. n, 1.
irat 65.

~@bum, -itum 11 n. 3.

vardar 69 n. 3.
e b 12

o

v]eder (vetwus) 82, 34, 53.

veder, vides (vitrew) 19.
vech, vegh, eghi 62.
EO

vema, ema 53, 62.
vleljo, vilia Ia? 79.



v]endimic 16, 24, 76.
v|enderde, endrde 31, 57,
vendol, vindol 69 n. 3.
veril, vairw o
vatve. (vidua)
vig, bia 60,
vida 69 n. 3.
visa 69 n. 3.

vigedr 16, 26.

v]o (vos) 10 n. 4, 40, 47.
vot (woles) 45.

vorta, olte 21.

[
o

91

vat (wocitw) 21, 32, 85, 36, 80.
gdelae 30 n. 3.

zeernes, digrnes (juniperus) 14, 82.
altberg. zemzervi 63.

2ilt, dezelt 18, 31.

altberg. zingui 39.

Zmadéa ete. 82 f.

zocia 82 n. 1.
zoem, zuen, doen 17, 32, 53, 69.
gofna 66 n. 2, 76.

| zofreg 63 n. 2.

zucol 57.

Corrigenda.

S.16 Z. 3 von unten: dzd, richtig: dzo.
, 18 , 6 , oben: reabiba, : rebobe.,
e s e rigy, i, K rida, 1z
97 il ___‘ ;’3.5,_\-5-5? nigii, s , nigik,
o 2 4 , unten: § 23, . Q 26.
29 , 3 , oben: fus, Ty,
" s Feprne
Al L3 . P08, 3 ”“,r_.)rr’Ja. . o
e R wie e derl. PL, wie am, em der 1. PL.
9 \‘ ” 2 ) f;jff'f_ flf,’a., » f”)’ef )"-E{Eﬁf;.
n ) : 8 n n JF%-’}"'-':E‘J- » J?rl';"?."-\"g .
3 ,10 ., unten: pag. 10 u. 11, N pag. 10 u. n. 1.
34 . 1 . oben: mélia, meélia.

, 64 n. 4 ist an dieser Stelle zu streichen und nur S. 65 als n. 1

zu lesen.

Pierer’sche Hofbuchdruckerei Stephan Geibel & Co. in Altenburg.
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